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1. TS.SENTENCIAS DE 5/4/2019, ROJ 1370/2019 y 8/4/2019, ROJ 1175/2019. ISD:
verificacion de si la actividad econémica desarrollada por la causante constituia su

principal fuente de renta a efectos de la aplicacidn de la reducciéon por transmision
de empresas en explotaciones econédmicas cuyo rendimiento se produce avanzado

el afio.
2. TS.SENTENCIA DE 23/5/2019, ROJ 1676/2019. ISD: periodo que debe tomarse en

consideracidn para verificar el cumplimiento de los requisitos para la exencién en IP
de cara al disfrute de la reduccién por transmision de empresas en ISD cuando dichos

requisitos no concurren personalmente en el causante sino en un descendiente.

3. TS.SENTENCIAS DE 10/04/2019, ROJ 1266/2019 y 31/05/2019, ROJ 1805/2019. ISD: el

reconocimiento de la reduccion por transmision de empresas en una liquidacion

provisional acordada en un procedimiento de gestion tributaria impide la posterior

comprobacion por la inspeccién

Il.- RESOLUCIONES TRIBUNALES SUPERIORES- FISCAL.

1. TSJDE MADRID. SENTENCIA DE 4/6/2019, ROJ 4198/2019. ISD.: Prueba del requisito de
gue el rendimiento econémico de la actividad fuera la principal fuente de renta del
causante a efectos de la reduccion por transmisién de empresas tras rectificacion de la

autoliquidacion del IRPF.

2. TSJ DE GALICIA. SENTENCIA DE 26/3/2019. ROJ 1312/2019. ISD: para la verificacion de
los requisitos para la reduccion por transmisidon de empresas hay que atender al periodo
comprendido entre el primer dia del afo y la fecha del fallecimiento, que es el que

coincide con el ejercicio impositivo del IRPF.

3. TSJ ASTURIAS. SENTENCIA DE 25/3/2019. ROJ 777/2019. ISD: Valoracion de

participaciones por el valor fijado para otra heredera.
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lil.- DOCTRINA ADMINISTRATIVA'Y CONSULTAS DGT.

10.

11.

12.

TEAC. RESOLUCION DE 11/7/2019, NUMERO 00/01485/2016/00/00. ISD: alcance de la
remision que la Ley del ISD hace a la Ley del IP en materia de transmision de
participaciones en empresas familiares.

TEAC. RESOLUCION DE 18/6/2019, NUMERO 00/02520/2016/00/00. ISD:
Determinacion del periodo impositivo que se ha de considerar a efectos del
cumplimiento de los requisitos exigidos para la aplicacion de la reducciéon por
transmision de empresas en adquisiciones lucrativas inter vivos.

TEAC. RESOLUCION DE 11/7/2019, N° 0/01485/2016/00/00. ISD: la reduccién de
participaciones en entidades en caso de activos no afectos, solo se aplica
proporcionalmente a los afectos. Las inversiones financieras y la tesoreria solo
pueden considerarse afectas cuando sean necesarias para el ejercicio de la actividad.
CONSULTA DGT V1517-19, DE 24/6/2019. ISD: Determinacion de la Administraciéon
competente para liquidar el tributo, posibilidad de aplicar la normativa autonémica y
en su caso la normativa de qué Comunidad Auténoma.

CONSULTA DGT V1483-19, DE 20/6/2019. IP, ISD e IRPF: se plantean cuatro cuestiones
en relacién con una donacién de participaciones sociales.

CONSULTA DGT V1453-19, DE 18/6/2019. IVA e ISD: Donacién de participaciones de
sociedad civil por jubilacién del farmacéutico titular del 75% de las participaciones a su
hija.

CONSULTA DGT V1341-19, DE 10/6/2019. ISD: Posible aplicacién de la reduccién por
donacidn de participaciones de holding.

CONSULTA DGT V1068-19, DE 20/5/2019. ISD: Aplicacién de la reduccién por
transmision de empresas a un negocio de camping arrendado a una sociedad limitada
que lo explota.

CONSULTA V1021-19, DE 9/5/2019. ISD E IRPF. Sustitucion fideicomisaria con
atribucion de derechos de crédito del causante a los fiduciarios mientras subsista la
fiducia. Renuncia a la herencia y aceptacién de legado o a la inversa. Los planes de
pensiones a percibir por beneficiarios por muerte del titular quedan sujetos al IRPF
de los mismos.

CONSULTA DGT V1176-19, DE 28/5/2019. ISD, IRPF e IVA: régimen fiscal por las
retribuciones que perciben de los albaceas contadores-partidores cuando son
abogados.

CONSULTA DGT V0229-19, DE 4/2/2019. ISD E IRPF. Repercusiones de la renuncia pura
y simple a la herencia prescrita: tributa como donacion en el ISD, pero no en el IRPF.
CONSULTA DGT V0312-19, DE 14/2/2019. ISD: Las entregas de dinero de un "trust"
realizadas por el constituyente ("settlor") a favor de los hijos (beneficiarios después
del fallecimiento) constituyen donaciones del constituyente a los beneficiarios.

IV.- RESOLUCIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS CIVIL Y MERCANTIL.

SENTENCIA TS 18/7/2019 (ROJ 2506/2019). SUCESIONES: la acreditacion de la
existencia de un testamento que no constaba indicado en el certificado de ultimas
voluntades justifica la procedencia del recurso de revision.
SENTENCIA TS 2/7/2019 (ROJ 2241/2019). SUCESIONES: no cabe incluir en la causa de
indignidad del art.756.72 en las sucesiones de personas con discapacidad el maltrato
psicoldgico y emocional que si es causa de desheredacion.
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3. RESOLUCION DGRN DE 24/5/2019 (BOE 24/5/2019). DONACIONES: no es admisible una
una donacion con pacto de definicion de legitima del Derecho Civil Balear entre
otorgantes de nacionalidad francesa residentes en Baleares que solo es aplicable a
espanoles de vecindad civil balear. No tiene amparo en el Reglamento Europeo de
Sucesiones 650/2012.

4. RESOLUCION DGRN DE 5/6/2019 (BOE 24/6/2019). SUCESIONES: derecho de
transmision y sustitucion fideicomisario ordenada en su testamento por el segundo
causante (transmisario): los bienes que sus herederos reciben por derecho de
transmision del primer causante no quedan sujetos a la sustitucion fideicomisaria.

5. RESOLUCION DGRN DE 23/5/2019 (BOE 13/6/2019). MERCANTIL, SOCIEDADES: es
posible con sujecién a determinados requisitos el establecer en los estatutos sociales
un derecho de adquisicion preferente en caso de embargo a un socio de embargo de
sus participaciones sociales y que el precio sea el que resulte del ultimo balance
aprobado; también establece dicho supuesto subsidiariamente al derecho de
adquisicion preferente, como causa de exclusién, valorandose a tal efecto en el que
resulte del ultimo balance aprobado; y finalmente, es posible la suspensién del
derecho de voto de las participaciones embargadas mientre se tramita el derecho de
adquisicidn preferente o la exclusion.

6. RESOLUCION DGNR DE 19/7/2019 (BOE 19/9/2019). MERCANTIL, SOCIEDADES: es
admisible establecer en los estatutos sociales convocatorias de juntas a los socios de
una SL mediante correo electrénico con confirmacién de lectura cuya negativa surte
los efectos de la comunicacion.

V.- INFORME: REPERCUSIONES FISCALES DE LA CONFESION DE PRIVATIVIDAD.
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DESARROLLO DEL BOLETIN.
l.- RESOLUCIONES TRIBUNAL SUPREMO-FISCAL.

1.- TS. SENTENCIAS DE 5/4/2019, ROJ 1370/2019 y 8/4/2019, ROJ 1175/2019. ISD: verificacidn
de la concurrencia del requisito de principal fuente de renta a efectos de la aplicacion de
la reduccion por transmisidon de empresas en explotaciones econémicas cuyo rendimiento
se produce avanzado el afo.

Estas dos Sentencias de idéntico contenido en cuanto a la doctrina que en ellas se recoge
traen causa de los recursos de casacion niums. 2313/2017 y 2173/2017, interpuestos contra
la Sentencia de la Seccién Novena de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid de fecha 5 de octubre de 2016, que habia desestimado las
reclamaciones formuladas contra Resoluciones del TEAR de Madrid de 25 de junio de 2014,
que dieron la razén a la Comunidad de Madrid al negar el derecho de las recurrentes a la
aplicacion de la reduccién en la base imponible del impuesto por la adquisicién de varias
fincas con actividad agricola ubicadas en los municipios de Ecija y Palma del Rio. En este
caso se trataba de la sucesion de una causante que fallecié el 19 de julio de 2007, sin
presentar declaracidn inicialmente por lo que no constaba que en ese ejercicio desarrollara
actividad econdmica y que tras la documentacién aportada en el tramite de alegaciones se
constatd por la Administracién que a la fecha de fallecimiento los rendimientos de la
actividad eran negativos. Las descendientes recurrentes, concretamente la hija y la nieta
de la causante, alegaban que el hecho de que, justo en el momento del fallecimiento de la
causante el rendimiento de la actividad fueses negativo, como lo era habitualmente en el
primer semestre de cada afo, no debia ser impedimento para la aplicacion de la reduccion.
Los cultivos habituales de esta explotacidn agricola eran trigo, maiz, girasol y algoddn y el
momento de su recoleccién los meses de julio a noviembre, razén por la cual la mayoria de
los ingresos comenzaban a producirse en esos meses y terminaban en meses posteriores al
mes de noviembre, de manera que en el primer semestre los resultados de la explotacién
siempre eran negativos.

La cuestion que presentaba interés casacional objetivo para la formacidn de jurisprudencia
era la siguiente:

“Determinar, a efectos de comprobar si la actividad econdmica desarrollada por la causante
constituia su principal fuente de renta, en cuanto requisito exigido para el disfrute de la
reduccidn prevista en el articulo 20.2, c) LISD, cual es el afio en que se han de tomar en
consideracion los rendimientos obtenidos por tal actividad”.

En el Fundamento de Derecho Tercero de estas dos Sentencias, de la que han sido
Ponentes, respectivamente, los Excmos. Sres. D. Angel Aguallo Avilés y D. Rafael Toledano
Cantero, el Tribunal matiza la doctrina jurisprudencial mantenida hasta la fecha puesto que
a su juicio aplicar la doctrina general en estos casos no se compadeceria con la finalidad de
la reduccion del articulo 20.2, c) LISD, en la linea de lo declarado en su Sentencia de 16 de
diciembre de 2013. Asi, el Tribunal concluye que si bien en principio el afio en que se han
de tomar en consideracion los rendimientos obtenidos por la actividad econémica --a
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efectos de comprobar si la actividad econdmica desarrollada por la causante constituia su
principal fuente de renta--, cuando concurren circunstancias excepcionales como (a) que se
trate de explotaciones agricolas cuyos cultivos, por su propia naturaleza, no pueden
generar beneficios hasta el segundo semestre del afio, y (b) ademas se ha acreditado
suficientemente que en los ejercicios anteriores dicha actividad econémica era la principal
fuente de renta del causante, el afio en que se han de tomar en consideracién los
rendimientos obtenidos por la actividad agricola es el inmediatamente anterior al del
fallecimiento del causante.

TS. SENTENCIA DE 23/5/2019, ROJ 1676/2019. ISD: periodo que debe tomarse en
consideracidn para verificar el cumplimiento de los requisitos para la exencién en IP de
cara al disfrute de la reducciéon por transmision de empresas en ISD cuando dichos
requisitos no concurren personalmente en el causante sino en un descendiente.

En esta Sentencia, de la que ha sido Ponente el Excmo. Sr. D. Angel Aguallo Avilés, el
Tribunal se remite, dada la esencial identidad entre ambos asuntos, a lo resuelto en la
precitada Sentencia de 5 de abril de 2019.

Tras reproducir la doctrina alli recogida el Tribunal da la correspondiente respuesta
singularizada a la situacidn particular que este caso presentaba en los Fundamentos de
Derecho Tercero y Cuarto. Recordemos que de acuerdo con la doctrina alli recogida el
periodo que debe tomarse en consideracién para verificar el cumplimiento de los requisitos
del articulo 4.0cho.Dos, c) de la Ley del IP, para el disfrute de la reduccién prevista en el
articulo 20.2,c) de la Ley del ISD, cuando aquellos no concurren personalmente en el
causante, pretendiéndose que el beneficio fiscal se aplique merced a la verificacién de las
condiciones en un descendiente, es —salvo supuestos excepcionales—el del afio en que se
produce el devengo del ISD; debiendo, en particular, acreditarse la cuantia de los ingresos,
a los efectos de comprobar si la actividad econdmica desarrollada por el heredero
constituia su principal fuente de renta, en el momento del fallecimiento del causante y
hasta ese instante.

En base a esta doctrina el Tribunal confirma la sentencia de instancia y desestima el recurso
de casacion rechazando la aplicacién al recurrente de la reduccidén en ISD “porque considera
que el requisito de que la actividad empresarial o profesional constituya la principal fuente
de renta del heredero recurrente debe concurrir en la fecha del fallecimiento del causante,
es decir, en el momento del devengo del ISD, y que deben cuantificarse los ingresos
percibidos por el actor de las empresas hasta esa fecha”. A juicio del Tribunal no se puede
llegar a otra conclusién “porque ni se alegan ni, en cualquier caso, se aprecian, las
circunstancias enunciadas en nuestra sentencia de 5 de abril de 2019, ni cualesquiera otras
(no constituyen numerus clausus) que permitan excepcionar el criterio general, y porque,
como denuncian tanto el letrado de la Comunidad de Madrid como el abogado del Estado,
el debate que plantea el recurrente no es en puridad juridico, sino de valoracion de la
prueba”.

Octubre 2019 Seccién de Empresa Familiar 5


http://www.poderjudicial.es/search/openDocument/a01e750e0e0dbcab/20190604

by

AEDAF
SECCIONES

3.- TS. SENTENCIAS DE 10/04/2019, ROJ 1266/2019 y 31/05/2019, ROJ 1805/2019. ISD: el
reconocimiento de la reduccion por transmision de empresas en una liquidacion
provisional acordada en un procedimiento de gestion tributaria impide la posterior
comprobacion por la inspeccidn.

Estas dos Sentencias traen causa de los recursos de casacion nim. 1214/2018 y 1215/2018
interpuestos por la Letrada del Servicio Juridico del Principado de Asturias, contra sendas
Sentencias de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
dicha Comunidad, ambas de 4 de diciembre. Han sido ponentes de las mismas los Excmos.
Sres. D. Isaac Merino Jara y D. Angel Aguallo Avilés.

Los causahabientes habian presentado el 28 de agosto de 2009 el correspondiente escrito
relacionando los bienes y derechos dejados por la causante, manifestando que resultaba
de aplicacion la reduccion por transmision de empresas sobre las participaciones de la
entidad Arcillas Refractarias, S.A. A raiz de la presentacién de este escrito se iniciéd un
procedimiento de comprobacién con concluyd el 10 de noviembre de 2009 con una
liguidacion provisional del Jefe de la Unidad de Gestidn de los Servicios Tributarios del
Principado de Asturias en la que se reconocia la procedencia de la aplicacién de la reduccién
por las acciones en la precitada mercantil. Asi las cosas, el 12 de septiembre en uncasoy el
30 de octubre en el otro se iniciaron actuaciones de comprobacién por parte de la
inspeccidn, que concluyeron con una liquidacidn definitiva adoptada en ambos casos el 9
de julio de 2014 por el Jefe de Area de Inspeccidn, que denegaba la procedencia de la
reduccidn por la transmision de dichas acciones por cuestionarse el requisito del ejercicio
efectivo de funciones de direccién en la entidad, ya que habiéndose identificado como
administradora de la mercantil a la recurrente en el primer caso, la inspeccidén considerd
gue era ajena a la gestidn diaria y no realizaba funciones de direccién.

El Tribunal declara no haber lugar en ambos casos al recurso de casacion interpuesto por la
Letrada del Servicio Juridico del Principado de Asturias y concluye en el Fundamento
Juridico Cuarto de ambos pronunciamientos que el reconocimiento de la reduccién de la
base imponible del ISD por transmisién de empresas “en una liquidacidon provisional
acordada en un procedimiento de gestidn tributaria iniciado mediante declaracién, impide
la posterior comprobacidn por los érganos de inspeccidn tributaria en un procedimiento de
comprobacién e investigacién, del cumplimiento de los requisitos legales exigidos para
disfrutar de ese beneficio fiscal, cuando la Administracidn tributaria tiene desde el primer
momento todos los datos relativos a los requisitos condicionantes del dicho beneficio fiscal
y éste fue reconocido por ella, salvo que en dicho procedimiento de comprobacion e
investigacion posterior se descubran nuevos hechos o circunstancias que resulten de
actuaciones distintas de las realizadas y especificadas en la liquidacién provisional mediante
la que terminé el procedimiento iniciado mediante declaracion”.

Octubre 2019 Seccién de Empresa Familiar 6


http://www.poderjudicial.es/search/openDocument/2c86f92b5b187b11/20190502
http://www.poderjudicial.es/search/openDocument/00702c2fcf8339f3/20190611

by

AEDAF
SECCIONES

Il.- RESOLUCIONES TRIBUNALES SUPERIORES- FISCAL.

1. TSJ DE MADRID. SENTENCIA DE 4/6/2019, ROJ 4198/2019. ISD.: Prueba del requisito de
que el rendimiento econdmico de la actividad fuera la principal fuente de renta del
causante a efectos de la reduccidén por transmision de empresas tras rectificacion de la
autoliquidacion del IRPF.

En este caso la controversia entre la Administracién y el recurrente se refiere al
cumplimiento del requisito de que el rendimiento econdmico de la actividad empresarial
haya constituido la principal fuente de renta del causante, representando al menos el 50%
de sus ingresos. En la declaracidn inicial del IRPF del fallecido que presentaron en un primer
momento los sucesores, los ingresos de la actividad empresarial no alcanzaban dicha
proporcién. Sin embargo, con posterioridad presentaron una rectificacién de la declaracion,
que fue aceptada por acuerdo expreso de la AEAT, en la cual tales ingresos ya si superaban
el precitado porcentaje. La discrepancia entre la Administracion y el recurrente versa sobre
el valor probatorio de esta rectificacidn para la verificacion del mencionado requisito.

Invocando la doctrina sentada en su Sentencia de 6 de mayo de 2019, el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid da la razén al recurrente argumentando para ello lo siguiente en el
Fundamento de Derecho segundo:

“El valor que tiene la rectificacién de la declaracidn del IRPF del causante a efectos de dicho
requisito ha sido examinado por esta Seccion en otras ocasiones, por ejemplo, en las SS
num. 1025/2013, de 4 de octubre (rec. 314/2011), 151/2016, de 22 de febrero (rec.
943/2013), 1054/2016, de 17 de octubre (rec.996/2014), 584/2018, de 5 de julio (rec.
379/2016), y 826/2018, de 27 de noviembre (rec. 381/2016), concordantes con la STS
1244/2017, de 12 de julio (RC 2488/2016). En ellas hemos destacado la importancia de la
intervencién de la Administracién tributaria en el procedimiento de rectificacién regulado
en los arts. 126 y siguientes del Reglamento de gestion e inspeccién. En tal procedimiento
la Administracion tributaria asume una posicidn activa, hallandose obligada a comprobar la
procedencia de la rectificacién, a cuyo fin "podra examinar la documentacion presentada y
contrastarla con los datos y antecedentes que obren en su poder. También podra realizar
requerimientos al propio obligado en relacidon con la rectificacidon de su autoliquidacion,
incluidos los que se refieran a la justificacién documental de operaciones financieras que
tengan incidencia en la rectificacién solicitada. Asimismo, podra efectuar requerimientos a
terceros para que aporten la informacion que se encuentren obligados a suministrar con
caracter general o para que la ratifiguen mediante la presentacidn de los correspondientes
justificantes", y, por ultimo, solicitar los informes que se consideren necesarios (art. 127.1,
2y3).

Asi pues, la rectificacidon de las declaraciones esta sujeta a un régimen mas riguroso que la
presentacion de declaraciones complementarias. En estas basta con la declaracion
unilateral del sujeto pasivo, mientras que en la rectificacién se impone una actividad
administrativa de comprobacidén y un acto final decisorio.
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Existiendo una declaracion firme de la Administracidon tributaria estatal favorable a la
rectificacion, no hay razones de peso para rechazarla en el ambito del impuesto de
sucesiones.”

TSJ DE GALICIA. SENTENCIA DE 26/3/2019. ROJ 1312/2019. ISD: para la verificacion de los
requisitos para la reduccidon por transmision de empresas hay que atender al periodo
comprendido entre el primer dia del afio y la fecha del fallecimiento, que es el que
coincide con el ejercicio impositivo del IRPF.

La Agencia Tributaria gallega habia rechazado la aplicaciéon en ISD de la reduccién por
transmisidn de participaciones de la entidad Prorofer, S.L., por entender que hasta poco
antes del fallecimiento del causante, la sociedad no habia contado con local afecto al
ejercicio de la actividad, gestionando el arrendamiento de inmuebles a través de dos
comunidades de bienes y, respecto de los que era titular al 100%, mediante la sociedad
administradora de fincas. Tampoco se habia acreditado a juicio de la Administracion
tributaria gallega el ejercicio de funciones de direccion por la recurrente. En cambio, el
recurrente consideraba que se cumplian todos los requisitos legales a la fecha del
fallecimiento, planteando que respecto de los ejercicios anteriores, aunque se aceptase que
la gestion se externalizd, seguirian observandose los presupuestos determinantes de su
aplicacion.

El Tribunal gallego estima el recurso y considera que se cumplen los requisitos para la
aplicacion de la reduccidn argumentando para ello en el Fundamento de Derecho Segundo
lo siguiente:

“Pues bien, la solucion a tal controversia no ha de trascender al caso de autos, y ello, porque
los requisitos determinantes de la aplicacién de la reduccion han de cumplirse al momento
del fallecimiento del causante, fecha de devengo del impuesto sobre sucesiones.

Aunque la doctrina administrativa tiende a considerar que la remisién normativa de la LISD
a la LIP tiene un caracter amplio, entendemos que debe limitarse a su objetivo, cual es
determinar las sociedades a las cuales es aplicable el beneficio fiscal.

Precisamente, desde esta dptica el Tribunal Supremo, ya en la sentencia de 16 de Diciembre
de 2013, establecia respecto de las funciones y retribuciones percibidas por el sujeto pasivo
por las labores de direccion ejercidas y su porcentaje sobre el resto de los rendimientos,
que la LIP exigia que se atendiera el ultimo periodo impositivo, que en el supuesto de
sucesién mortis causa, habra que atender al periodo comprendido entre el primer dia del
afio y la fecha de fallecimiento, que es el que coincide con el ejercicio impositivo del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas del causante. El TEAC aplica este criterio
en la resolucion de 15 de septiembre de 2016 (rec. 1701/2013/00/00).

En el caso enjuiciado sucede que desde el comienzo del ejercicio en el que acaece el
fallecimiento del causante, la sociedad tenia un local afecto a la actividad de arrendamiento
de inmuebles y una persona contratada a tiempo completo, dedicada exclusivamente a
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gestionar los arrendamientos. No se acredita que tales afectaciones a la actividad que, por
cierto, se mantienen en la actualidad, resulten innecesarias por razén de la dimensién de la
actividad, volumen de ingresos o nimero de arrendatarios. Simplemente, se niega por
razén de que siempre se externalizd la gestidon de la actividad de arrendamientos (de los
inmuebles de los que la sociedad era titular del 100%) hasta casi un mes antes del
fallecimiento del causante, de modo que no se cumplen los 90 dias de desarrollo de
actividad econdmica en el ejercicio social que prevé la LIP, para descartar que estamos ante
una entidad de mera tenencia de bienes. Pero siendo la fecha de devengo del impuesto
sobre sucesiones el 13 de enero del 2012 (no el 31/12/2011), el ejercicio social y fiscal en
el que deben cumplirse los requisitos exigidos por el articulo 27.2 LIRPF es el 2012
(concretamente, desde el 1 de enero hasta la fecha de fallecimiento) y no el anterior, al que
se refiere la Administracion.

No puede la Administracion justificar la utilizacién del ejercicio social 2011 por razén de
que el fallecimiento del causante se produce antes del transcurso de 90 dias en el afio de
su 6bito, pues el impuesto se devenga en el 2012 y a este ejercicio social habria que estar,
si bien en atencién a que los requisitos han de cumplirse en la fecha de devengo,
reduciendo aquel periodo a la parte proporcional que le corresponderia al tiempo
transcurrido desde el 1 de enero hasta la fecha de fallecimiento. Y como ya hemos
adelantado, durante ese periodo no se advierte un cumplimiento meramente formal de
tales requisitos, que se mantienen hasta la actualidad, segun resulta de las ndminas e
informe de vida laboral del empleado.

Igualmente, consta que hasta el momento del fallecimiento y con posterioridad, la actora
percibid cantidades que superaron el 50% de sus retribuciones y rendimientos integrables
en la base imponible general, por las efectivas labores de direccion conforme a lo
manifestado por el representante de la administradora de fincas que relata las funciones
qgue asumia y las que realizaba directamente la demandante, por si o por medio del
empleado contratado en diciembre de 2011. Fundamentalmente, la administradora de
fincas asistia a las juntas de propietarios, buscaba nuevos inquilinos, publicitaba los
inmuebles y colaboraba en la aportacién de presupuestos de reparacion, asumiendo la
demandante las demas funciones. Entre estas se citan la asistencia a las Juntas Generales
de la sociedad (folios 81 a 86 del expediente), venta de inmuebles, contratos de trabajo y
firma de otros documentos (folios 88 a 113), aprobacién de presupuestos, seguros,
relaciones con bancos, proveedores y clientes, contabilidad y libros oficiales, cuentas
anuales y su presentacién, gestion de impagos, declaraciones fiscales.”3.- TSJ Andalucia.
Sentencia de 21/6/2018, ROJ 10354/2018. TPO y AID: la liquidacién del régimen de
comunidad universal holandés queda sujeto y exento en TPO y no sujeto a AJD.

3.- TSJASTURIAS. SENTENCIA DE 25/3/2019. ROJ 777/2019. ISD: Valoracién de participaciones
por el valor fijado para otra heredera.

La Sentencia trae causa del recurso contencioso-administrativo planteado por un heredero
contra Resoluciéon del TEAR de Asturias de 26 de enero de 2018 que habia confirmado que
el recurrente no tenia derecho a la aplicacién de la reduccién por transmision de empresas.
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De esta Sentencia interesa el punto en el que se le da la razén al recurrente, que es
concretamente en la cuestién relativa al error en la valoracion de las participaciones. Segun
el Tribunal la circunstancia —no contradicha por la Administracién demandada—de haberse
admitido por ésta como valor de las participaciones al comprobar la liquidacién de otro de
los herederos, determina en aplicacidn del principio de unicidad administrativa (reconocido
por nuestro Tribunal Supremo en Sentencias de 18 de junio de 2012 o de 21 de diciembre
de 2015), que ese ha de ser el que ha de tomarse como adecuado a efectos de la base
imponible del impuesto.

En cambio, el Tribunal desestima el recurso en lo que respecta a la pertinencia de la
aplicacién de la reduccién por transmisiéon de empresas por considerar que no se habia
acreditado en la forma minimamente exigible que por la entidad Rylfer Principado, S.L. se
realizase una efectiva actividad econdmica mediante una ordenacién de medios humanos
y/o materiales sino que su constitucion se llevé a efecto para recepcionar una finca valorada
en 4.800.000 € para permutarla a los dos meses por dinero y edificacion futura por igual
importe y sin haber realizado transacciéon alguna en el mercado inmobiliario ni poner
medios materiales para ello.

I1l.- DOCTRINA ADMINISTRATIVA Y CONSULTAS DGT.

1. TEAC. RESOLUCION DE 11/7/2019, NUMERO 00/01485/2016/00/00. ISD: alcance de la
remision que la Ley del ISD hace a la Ley del IP en materia de transmisién de
participaciones en empresas familiares.

El criterio sentado por esta Resolucién del TEAC, que tiene su origen en un recurso de alzada
interpuesto contra Resolucion del TEAR de Galicia de 5 de octubre de 2015. La cuestidn
controvertida era si el objetivo de esa remisidn es Unicamente determinar las sociedades a
las cuales es aplicable el beneficio fiscal, como entendian los recurrentes, o por el contrario
si se trata de una remisién que implica la extrapolacion al ambito del Impuesto sobre
Sucesiones de la limitacion a la exencidn existente para el Impuesto sobre el Patrimonio,
como sostenia la resolucion impugnada y que por ello se hayan de considerar objeto de la
exencion solo los bienes afectos. En el Fundamento de Derecho Tercero el Tribunal Central
se inclina por la segunda tesis en base a la siguiente argumentacion:

“Pues bien este Tribunal Central mantiene el criterio sostenido en resoluciones anteriores
(RG 4016/2008, RG 4195/2008 o RG 3212/2008). La remision que la normativa reguladora
del Impuesto sobre Sucesiones efectia a la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio en la
transmisidn de las participaciones en empresas familiares, determina que el importe del
beneficio fiscal se vea limitado de acuerdo con el articulo 4. Ocho de la Ley Impuesto sobre
el Patrimonio. Asi esta exencidn se ha de calcular teniendo en cuenta el 95% (que es el
importe de la reduccion que fija el articulo 20.2.c) de la Ley Impuesto sobre Sucesiones)
sobre el valor proporcional de las participaciones determinado en funcion de los activos de
la entidad afectos a la actividad empresarial. Este criterio es confirmado por sentencia del
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Tribunal Supremo de 16 de julio de 2015 (Rec. cas. unificaciéon doctrina 171/2014)
considerando la Sala que:

"debe aplicarse en el Impuesto de Sucesiones el principio de proporcionalidad presente en
el Impuesto sobre el Patrimonio, esto es, la exencidn se reconoce a los bienes y derechos
necesarios para el ejercicio de la actividad, y atender al objetivo perseguido por el legislador
para atribuir el beneficio fiscal, cual es favorecer a los bienes y derechos que estén afectos
a una actividad econdmica y la continuidad de dicha situacion."

2. TEAC. RESOLUCION DE 18/6/2019, NUMERO 00/02520/2016/00/00. ISD: Determinacién
del periodo impositivo que se ha de considerar a efectos del cumplimiento de los
requisitos exigidos para la aplicacion de la reduccién por transmision de empresas en
adquisiciones lucrativas inter vivos.

Esta Resolucidn del Tribunal Central tiene su origen en un recurso de alzada interpuesto
contra Resolucién del TEAR de Catalufia de 17 de septiembre de 2015. En su Fundamento
de Derecho Quinto se recoge la siguiente doctrina:

“Este Tribunal Central aprecia por el contrario, que la fecha de devengo a considerar en el
presente caso, es la de la donacion por el Sr. Jx a su hija, y es ese momento cuando debe
analizarse el cumplimiento de los requisitos. Asi hemos de acudir a sentencia de fecha 16
de diciembre de 2013, de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo,
Recurso de Casacidén n° 28/2010. En ella se analiza el momento temporal al que ha de
referirse el requisito por el cual la persona del grupo familiar ejerza efectivamente
funciones de direcciéon en la entidad, percibiendo remuneracion que represente mas del 50
por 100 de la totalidad de los rendimientos empresariales, profesionales y de trabajo
personal, para el caso de adquisicion lucrativa "mortis causa" (sucesiones) de
participaciones en entidades, cuando la persona que se situa para cumplir el requisito es
distinta del causante. Indicando el alto Tribunal:

"Sin embargo, el problema que se nos plantea en el presente recurso es otro y gira en cémo
acomodar un impuesto instantdneo, como es el de sucesiones, con otros dos impuestos
periddicos como son renta y patrimonio, a los que la que la propia Ley 29/1987 se remite
para aplicar esta reduccion en la determinacién de su base liquidable. Hemos de precisar
gue no existe disposicion normativa alguna que contemple esta disfuncién o que indique
cémo acompasar el devengo instantaneo que estable el articulo 24 de la Ley 29/1987 para
sucesiones con devengos fijados al final de un periodo impositivo anual, como el
establecido para el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas en el articulo 12 de la
Ley 40/1998 (BOE de 10 de diciembre) (RCL1998, 2866) , texto aplicable al supuesto de
autos, reproducido por el Real Decreto Legislativo 3/2004, de 5 de marzo ( RCL 2004, 622 )
(BOE de 10 de marzo), y la vigente Ley 35/2006, de 28 de noviembre ( RCL 2006, 2123 Y RCL
2007, 458) (BOE de 29 de noviembre), o para el Impuesto sobre el Patrimonio por el articulo
29 de la Ley 19/1991."
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La tarea que toca abordar es cdmo se articula la concurrencia de las circunstancias exigidas
para la reduccién de la base liquidable, que tienen lugar a lo largo de un determinado
periodo de generacién, con el puntual y concreto momento del devengo del Impuesto
sobre Sucesiones y Donaciones. Asi siguiendo la citada Sentencia:

"(...) nuestras sentencias de 17 de febrero de 2011 (RJ 2011, 1527) (casacion 2124/06) y 26
de octubre de 2012 (RJ 2012, 10500) (casacion 6745/09 ), nos pronunciamos sobre la fecha
qgue debia servir para marcar el momento de la constatacion de la reduccién del articulo
20.2.c) del Impuesto sobre Sucesiones (RCL 1987, 2636). En ambos casos afirmamos que se
debe estar a la fecha del devengo del Impuesto sobre Sucesiones para comprobar si
concurren o no los requisitos para aplicarla."

Por tanto, lo que debera acreditarse para el cumplimiento de la reduccidn es que en el
momento de la donacidon y hasta ese instante se den los requisitos para la aplicacion del
beneficio fiscal.

Pues bien, entiende este Tribunal Central que, la Sentencia del Tribunal Supremo de fecha
16 de diciembre de 2013, aunque se refiere al caso de adquisiciones "mortis causa" es
aplicable al caso de donaciones que en esta via se estd revisando, porque ambas son
situaciones en las que existe laguna normativa y porque ni en la sucesién (cuando la
persona en la que hay que analizar las rentas es distinta del causante), ni en la donacidn, la
normativa del IRPF indica que se interrumpe el periodo impositivo de dicha persona o del
donante ya que esta situacion solo se produce en el causante, y sin embargo el criterio
jurisprudencial expuesto es atender al momento del devengo.

Por lo tanto, el criterio de la reiterada Sentencia del Tribunal Supremo es perfectamente
trasladable al caso que nos ocupa, donacidn de empresa, y por ello, se cumple el requisito
de tener una persona contratada en el momento en que se produce la donacién, lo que
conlleva a que en el presente caso se cumpla el articulo 27.2 b de la Ley de IRPF, debiéndose
estimar el presente recurso de alzada.”

3. TEAC. RESOLUCION DE 11/7/2019, N2 0/01485/2016/00/00. ISD: la reduccién de
participaciones en entidades en caso de activos no afectos, solo se aplica
proporcionalmente a los afectos. Las inversiones financieras y la tesoreria solo pueden
considerarse afectas cuando sean necesarias para el ejercicio de la actividad.

(...) "Es cuestion a analizar por tanto la remisidn normativa que la Ley del Impuesto sobre
Sucesiones hace a la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio. En concreto la cuestion
controvertida es si el objetivo de la remisidn es Unicamente determinar las sociedades a las
cuales es aplicable el beneficio fiscal, como entienden los recurrentes, o por el contrario si
se trata de una remisidn que implica la extrapolacién al ambito del Impuesto sobre
Sucesiones de la limitacion a la exencidn existente para el Impuesto sobre el Patrimonio,
como sostiene la resolucion impugnada y que por ello se hayan de considerar objeto de la
exencion sdlo los bienes afectos.
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Pues bien este Tribunal Central mantiene el criterio sostenido en resoluciones anteriores
(RG 4016/2008, RG 4195/2008 o RG 3212/2008). La remisidn que la normativa reguladora
del Impuesto sobre Sucesiones efectla a la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio en la
transmisidn de las participaciones en empresas familiares, determina que el importe del
beneficio fiscal se vea limitado de acuerdo con el articulo 4. Ocho de la Ley Impuesto sobre
el Patrimonio. Asi esta exencidn se ha de calcular teniendo en cuenta el 95% (que es el
importe de la reduccion que fija el articulo 20.2.c) de la Ley Impuesto sobre Sucesiones)
sobre el valor proporcional de las participaciones determinado en funcidn de los activos de
la entidad afectos a la actividad empresarial. Este criterio es confirmado por sentencia del
Tribunal Supremo de 16 de julio de 2015 (Rec. cas. unificacién doctrina 171/2014)
considerando la Sala que: "debe aplicarse en el Impuesto de Sucesiones el principio de
proporcionalidad presente en el Impuesto sobre el Patrimonio, esto es, la exencién se
reconoce a los bienes y derechos necesarios para el ejercicio de la actividad, y atender al
objetivo perseguido por el legislador para atribuir el beneficio fiscal, cual es favorecer a los
bienes y derechos que estén afectos a una actividad econdmica y la continuidad de dicha
situacién.” (...)

"Por tanto en el presente caso los inmovilizados financieros, las inversiones financieras
temporales y la tesoreria procedente de las inversiones de las sociedades referidas en
Antecedentes no pueden considerarse bienes afectos por éstablecerse asi expresamente
en el TRLIRPF, salvo acreditacion expresa del importe requerido para tesoreria o
financiacion que sea racionalmente necesario para el ejercicio de la actividad
econdémica".(...)

"Asi este Tribunal Central siguiendo la interpretacién dada por el Tribunal Supremo al
articulado alegado del TRLIS, ha de decir que este no es contradictorio con el art. 27.1.c)
del TRLIRPF, sino que no es aplicable al presente caso porque su inciso final sefiala de una
forma taxativa que: "..En ninglin caso tendran esta consideracién los activos
representativos de la participaciéon en fondos propios de una entidad y de la cesidn de
capitales a terceros". Por todo ello por imposicion taxativa del TRLIRF, no hemos de entrar
a valorar si es de aplicacidén o no lo dispuesto en el Impuesto sobre Sociedades, sino que
directamente por la categoria de activos del presente caso éstos no pueden considerarse
bienes afectos en términos del articulo 27.1.c) del TRLIRPF". (...)

4. CONSULTA DGT V1517-19, DE 24/6/2019. ISD: Determinacidn de la Administracion

competente para liquidar el tributo, posibilidad de aplicar la normativa autonémica y en
su caso la normativa de qué Comunidad Auténoma.

HECHOS: Los consultantes, residentes en Suiza, son herederos ab intestato de la causante,
residente en Suiza en el momento del fallecimiento. Los consultantes son el cényuge
supérstite y las dos hijas del matrimonio.

Las hijas de la causante renuncia a la herencia a favor del padre.
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La herencia se compone, entre otros, de bienes inmuebles y cuentas bancarias repartidos
entre las Comunidades Autdnomas de Galicia y de Valencia.

CUESTION PLANTEADA: Cud
Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones. Si es posible aplicar la normativa del Impuesto

es la Administracién tributaria competente para liquidar el

sobre Sucesiones y Donaciones aprobada por las Comunidades Auténomas. En su caso, la
normativa de qué Comunidad Auténoma.

CONCLUSIONES:

“Primera: En la adquisicién “mortis causa”, la exaccion del Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones correspondera a la Administracion General del Estado cuando el sujeto pasivo
sea no residente.

Segunda: La normativa espafola que regula el Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones es
contraria a la normativa de la Unidn Europea, en tanto en cuanto no respeta el principio de
libertad de movimiento de capitales regulado en el articulo 63 del Tratado de
Funcionamiento de la Unién Europea, que prohibe todas las restricciones a los movimientos
de capitales entre Estados miembros y entre Estados miembros y terceros paises.

Tercera: Conforme a la jurisprudencia del Tribunal Supremo y de acuerdo con la
jurisprudencia del TJUE sobre el alcance del principio de libertad de movimiento de
capitales consagrado en el articulo 63 del Tratado de Funcionamiento de la Unidn Europea,
los efectos de la sentencia del TJUE de 3 de septiembre de 2014, resultan aplicables a los
residentes en paises no pertenecientes a la Unidn.

Cuarta: En consecuencia, no ha de tenerse en cuenta la exclusion de los paises terceros
ajenos al EEE en relacidn con el dmbito de aplicacidn de la disposicién adicional segunda de
la Ley 19/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto de Sucesiones y Donaciones. Por lo tanto,
el régimen regulado en dicha disposicidn adicional resultara aplicable en relacién con todos
los no residentes, con independencia de que residan en un Estado miembro de la Unién
Europea o del Espacio Econdmico Europeo o en un pais tercero.

Quinta: Los sujetos pasivos del impuesto podran aplicar la normativa de la Comunidad
Autdnoma en donde se encuentre el mayor valor de los bienes y derechos del caudal relicto
situados en Espafia.

Sexta: La renuncia en favor de persona determinada se trata fiscalmente como dos
operaciones (cada una de las cuales debe tributar por el impuesto correspondiente): la
primera, como adquisicién sucesoria del renunciante (Impuesto sobre Sucesiones vy
Donaciones); la segunda, como transmision de éste a favor del beneficiario de su renuncia
(Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones o Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y
Actos Juridicos Documentados, segln sea lucrativa u onerosa).”
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5. CONSULTA DGT V1483-19, DE 20/6/2019. IP, ISD e IRPF: donacién de participaciones
sociales.

HECHOS: El consultante, persona fisica mayor de 65 afios, es titular de una participacién del
16,34 por ciento en una sociedad que tiene como objeto social la explotacién de un
establecimiento hotelero, y en la que ejerce las funciones de direccidn, percibiendo por ello
una remuneracion que representa mas del 50 por ciento de la totalidad de los rendimientos
empresariales, profesionales y del trabajo personal.

El consultante tiene previsto donar dichas participaciones sociales a su hija, la cual es ya
titular de forma indirecta del 33,65 por ciento del capital social de la sociedad, a través de
una sociedad holding de la que posee el cien por cien del capital. Una vez efectuada la
donacion, el consultante dejara de ejercer y percibir remuneraciones por el ejercicio de las
funciones de direccién en la sociedad.

CUESTION PLANTEADA: Se plantean cuatro cuestiones

1) Aplicacidn de la exencidn prevista en el articulo 4.0cho.Dos de la Ley del Impuesto sobre
el Patrimonio sobre las participaciones que el consultante ostenta actualmente en la
sociedad.

2) Confirmacién de si los requisitos para aplicar la reduccion prevista en el articulo 20.6 de
la Ley del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones deben cumplirse en el ejercicio
inmediato anterior o en el propio ejercicio en el que se realiza la donacién.

3) Posible aplicaciéon de la reduccidn prevista en el articulo 20.6 de la Ley del Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones.

4) Posible aplicacién al donante del beneficio fiscal previsto en el articulo 33.3.c) de la Ley
del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas.

CONTESTACION:

1) “(...) En cuanto a la exencidn de las participaciones en el Impuesto sobre Patrimonio, del
texto del articulo 4.0cho.Dos de la LIP se derivan dos cuestiones que hay que diferenciar:
de un lado, el acceso a la exencion, lo que exige el cumplimiento de las letras a), b) y c) esta
ultima en sus tres primeros parrafos y, de otro, el ambito o alcance objetivo de la exencion,
aspecto al que se refiere el ultimo parrafo de la norma.

En primer lugar, en relacién al requisito previsto en la letra a), esto es, si dicha entidad tiene
por actividad principal la gestidon de un patrimonio mobiliario o inmobiliario o de que, por
el contrario, realiza una actividad econdmica, en el supuesto planteado en el escrito de
consulta se desprende la efectiva realizacidn de una actividad econdmica. No obstante, la
existencia de la misma o de la afectacién de los elementos patrimoniales a su realizacion,
por tratarse de una cuestion factica, debera ser objeto de apreciacion por la Administracion
tributaria gestora competente.
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En relacién con el cumplimiento del requisito previsto en la letra b), es decir, al porcentaje
de participacién superior al 5 por ciento por el sujeto pasivo, resulta acreditado, por cuanto
el consultante manifiesta ser titular de un 16,34 por ciento.

En los mismos términos debemos manifestarnos en relacién con el ultimo de los requisitos
para el acceso a la exencidn, este es el previsto en la letra c) referente al ejercicio de
“funciones de direccion en la entidad, percibiendo por ello una remuneracién que
represente mas del 50 por 100 de la totalidad de los rendimientos empresariales,

III

profesionales y de trabajo personal.” Requisito que también se entiende cumplido en

atencion a las manifestaciones del consultante en su escrito.

Por lo que se refiere al ambito o alcance objetivo de la exencién, habrd que determinar
cuales son los activos afectos a la actividad empresarial, ya que la calificacion de la actividad
de la entidad como de gestién o no de un patrimonio mobiliario o inmobiliario es
independiente de la consideracion o no de la inversion o de las participaciones como activo
afecto a la actividad de la sociedad. El articulo 4.0cho.Dos de la LIP y el articulo 6.3 del Real
Decreto 1704/1999, de 5 de noviembre, por el que se determinan los requisitos y
condiciones de las actividades empresariales y profesionales y de las participaciones en
entidades para la aplicacién de las exenciones correspondientes en el Impuesto sobre el
Patrimonio (BOE del 7 de noviembre de 2011) remiten pura y simplemente al Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas para determinar si un elemento estd o no afecto a
una actividad econémica. No existe, por tanto, pronunciamiento alguno sobre su efectiva
afectacién a la actividad econdmica, cuestion que queda reservada al Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas. Tratandose de participaciones en entidades y a diferencia de
lo que sucede en el &mbito de la actividad ejercida por persona fisica, segun el articulo 6.3
del Real Decreto 1704/1999, pueden estar afectos los activos representativos de la
participacién en fondos propios de una entidad y de la cesidon de capitales a terceros,
afectacién que se entenderd existente, conforme sefala hoy el articulo 29.1.c) de la Ley
35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y de
modificacion parcial de las leyes de los Impuestos sobre Sociedades, sobre la Renta de no
Residentes y sobre el Patrimonio (BOE de 29 de noviembre), en adelante LIRPF, cuando
esos elementos patrimoniales sean "necesarios" para la obtencién de los respectivos
rendimientos. Ahora bien, la apreciacidon puntual de esa necesidad es cuestién que escapa
a las facultades interpretativas de esta Direccion General. Serd preciso sopesar la
adecuacién y proporcionalidad de los elementos de que se trate al resto de los activos de
la entidad, el tipo de actividad que esta desarrolla, el volumen de operaciones y demas
parametros econdmicos y financieros de la entidad, circunstancias respecto a las que este
Centro Directivo no puede pronunciarse y que deberan ser valoradas, en su caso, en las
actuaciones de comprobacién e inspeccion de la Administracion Tributaria competente.”

2) “(...) deben cumplirse los requisitos el dia en que se perfeccione la donacidn, esto es,
desde que el donante conozca la aceptacidn del donatario (articulo 623 del Cddigo Civil,
publicado por Real Decreto de 24 de julio de 1889).
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No obstante lo anterior, como consecuencia de las remisiones que el Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones hace al Impuesto sobre el Patrimonio y al Impuesto sobre la Renta
de las Personas Fisicas, deben conciliarse los distintos devengos de los tres impuestos.

En el caso del Impuesto sobre el Patrimonio, al tratarse de un impuesto instantaneo, debe
analizarse el cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 4.0cho.Dos de la LIP el
dia del devengo del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, y ello con independencia de
los anteriores devengos del Impuesto sobre el Patrimonio.

Por lo que respecta al Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, al tratarse de un
impuesto periddico cuyo periodo impositivo no se interrumpe con ocasion de la donacién
-al contrario que en la transmisiéon “mortis causa”, en la que el devengo de ambos
impuestos seria coincidente- habra que estar al lltimo periodo impositivo del Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas anterior a la donacién.”

3) “(...) En el supuesto de transmision lucrativa “inter vivos” de las participaciones sociales,
en la medida en que las mismas gocen de la exencién del articulo 4.0cho.Dos de la LIP en
los términos anteriormente expuestos, y dado que los consultantes manifiestan que se
cumpla los requisitos recogidos en las letras a) y b) y que se cumplird el de la letra c), podra
aplicarse la reduccion prevista en el articulo 20.6 LISD.”

4) “(...) De acuerdo con la diccion literal del reproducido articulo 33.3.c) de la Ley del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, debe considerarse que este articulo resulta
aplicable a las transmisiones “...a las que se refiere el apartado 6 del articulo 20 de la Ley
29/1987..."; es decir, tal y como ha sefialado este Centro Directivo en la consulta V0480-12,
de 5 de marzo, se refiere a los requisitos de aplicabilidad del apartado 6 del articulo 20 de
la citada Ley 29/1987.

Por tanto, en la medida en que se cumplan los requisitos establecidos en este ultimo
articulo, con independencia de que el donatario aplique o no la referida reduccién, se
estimard la inexistencia de ganancia o pérdida patrimonial para el donante como
consecuencia de su transmisién, siendo irrelevantes a dichos efectos los requisitos que
establezca la normativa autondmica.”

6. CONSULTA DGT V1453-19, DE 18/6/2019. IVA e ISD: Donacién de participaciones de
sociedad civil por jubilacion del farmacéutico titular del 75% de las participaciones a su
hija.

HECHOS: a consultante persona fisica es titular del 75 por ciento de las participaciones de
una Sociedad civil privada, carente de personalidad juridica, que desarrolla la actividad de
explotacién de una oficina de farmacia. Con motivo de su jubilacidn va a transmitir, bien a
titulo oneroso o gratuito, a su hija la nuda propiedad de dichas participaciones,
conservando el derecho de usufructo vitalicio sobre la misma.

CUESTION PLANTEADA: Se plantean tres cuestiones:
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-Sujecion al Impuesto sobre el Valor Afadido de la transmisidn de dichas participaciones.

-Aplicacién de alguna reduccidn del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, en el caso de
la donacién a su hija.

-Sujecién al Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados
en el caso de la transmisién onerosa de dichas participaciones a su hija.

CONTESTACION:

”(...) De la informacién contenida en el escrito de consulta parece deducirse que las
actividades empresariales o profesionales a efectos del Impuesto sobre el Valor Afadido
son realizadas por la sociedad civil y no por la consultante. De esta forma, no estara sujeta
a dicho Impuesto la transmisién, onerosa o gratuita, de las participaciones objeto de
consulta en la medida en que, segln se deduce del escrito de consulta, la consultante no
tiene la condicidn de empresaria o profesional y dichas participaciones no estan afectas a
patrimonio empresarial o profesional alguno.”

“(...) para aplicar la reduccién prevista en el articulo 20.6 de la LISD se deben cumplir los
requisitos previstos en el precepto reproducido, entre ellos la exencidn en el Impuesto de
Patrimonio de acuerdo con lo previsto en el articulo 4 Ocho. Uno de la LIP. En el caso del
escrito de consulta, no afectaria a la aplicacion de la reduccion el hecho de que el
consultante donante desempefiase de forma habitual, personal y directa la actividad
farmacéutica en situacion de jubilacidn activa, aunque ese ejercicio de la actividad habra
de cesar en el momento de la donacidn conforme exige el articulo 20.6. En todo caso y dado
gue lo que se pretende transmitir es la nuda propiedad de la participacién en la sociedad
civil, conservando la donante el derecho de usufructo vitalicio sobre la misma, cabe
mencionar que uno de los requisitos para aplicar la reduccidn es que el donante deje de
ejercer las funciones de direccidn y de percibir remuneraciones por ello desde el momento
de la transmisién. Por lo tanto, es necesario que la madre deje de ejercer las funciones de
direccion de la farmacia, con independencia de que conserve el derecho de usufructo.”

“En la hipdtesis de que se optara por una venta de la madre a la hija de la nuda propiedad
de su participacién en la sociedad civil (...)

En este caso, al tratarse de la transmision de la nuda propiedad de la participacién en una
sociedad civil, es decir, un ente sin personalidad juridica, el patrimonio pertenece
directamente a los socios, asociados, comuneros o participes, ya que el ente interpuesto,
al carecer de personalidad juridica, no tiene existencia juridica plena. En este caso, la
transmisidn de una participacion en el ente supone realmente la transmisién parcial del
patrimonio del ente, cuya titularidad corresponde directamente a sus socios, asociados,
comuneros o participes; es decir, en este supuesto, se transmiten directamente cuotas
parciales de los bienes y derechos incluidos en el patrimonio del ente, pero que realmente
forman parte del patrimonio de sus socios, asociados, comuneros o participes. Por ello, en
este supuesto, no cabe hablar de transmisién de valores, sino de transmision parcial de los
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bienes y derechos integrantes del patrimonio del ente. En consecuencia, no resultara
aplicable la exencién regulada en el articulo 45.1.B).9 del Texto Refundido, debiendo
tributar por el concepto de transmisiones patrimoniales onerosas, salvo que tenga lugar la
aplicaciéon del apartado 5 del articulo 7, es decir, que se considere que la transmisidn se
realiza por un empresario o profesional en el ejercicio de su actividad, estando sujeta a IVA
y noa ITPAID.”

7. CONSULTA DGT V1341-19, DE 10/6/2019. ISD: Posible aplicacion de la reduccién por
donacion de participaciones de holding.

HECHOS: El consultante, persona fisica mayor de 65 afios, es titular de una participacion del
49,86 por ciento en una sociedad holding de un grupo de sociedades mercantiles cuya
actividad principal consiste en la actividad de promocidn inmobiliaria, y en la que no ejerce
funciones de direccién no percibiendo, por tanto, remuneracién por ello. Una parte de
dichas participaciones proceden de una operacién de canje de valores a la que fue aplicable
el régimen especial previsto en la Ley del Impuesto sobre Sociedades.

El consultante tiene previsto donar la nuda o la plena propiedad de dichas participaciones
sociales a sus dos hijos, los cuales poseen cada uno de ellos una participacién del 0,07 por
ciento en el capital de dicha sociedad. Ademas, uno de ellos es gerente y administrador de
la sociedad percibiendo por ello rentas que superan el 50 por ciento de sus rentas del
trabajo y de sus actividades empresariales o profesionales.

CUESTION PLANTEADA: 1.) Aplicacién de la reduccién prevista en el articulo 20.6 de la Ley
29/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones.

2.) Aplicacion del articulo 314 del texto refundido de la Ley del Mercado de Valores,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 4/2015, de 23 de octubre.

3.) Posible aplicaciéon al donante del beneficio fiscal previsto en el articulo 33.3.c) de la Ley
del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas.

CONTESTACION:

1)(...) para aplicar la reduccién prevista en el articulo 20.6 de la LISD se deben cumplir los
requisitos previstos en el precepto reproducido, entre ellos la exencién en el Impuesto de
Patrimonio de acuerdo con lo previsto en el articulo 4 Ocho. Dos de la LIP.

En cuanto a la exencidn de las participaciones en el Impuesto sobre Patrimonio, del texto
del articulo 4. Ocho. Dos de la LIP se derivan dos cuestiones que hay que diferenciar: de un
lado, el acceso a la exencidn, lo que exige el cumplimiento de las letras a), b) y c) esta Ultima
en sus tres primeros parrafos y, de otro, el ambito o alcance objetivo de la exencidn,
aspecto al que se refiere el Ultimo parrafo de la norma.
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En lo referente al acceso a la exencidn, en el supuesto planteado en el escrito de consulta,
para determinar si concurre el requisito previsto en la letra a), es decir, si dicha entidad
tiene por actividad principal la gestién de un patrimonio mobiliario o inmobiliario o de que,
por el contrario, realiza una actividad econémica, el precepto establece “a efectos de
determinar la parte del activo que estd constituida por valores o elementos patrimoniales
no afectos” que no se computaran aquellos valores “que otorguen, al menos, el cinco por
ciento de los derechos de voto y se posean con la finalidad de dirigir y gestionar la
participacién siempre que, a estos efectos, se disponga de la correspondiente organizacién
de medios materiales y personales”, exigiéndose, ademds, que la entidad participada no
esté comprendida en esa letra a) de la norma. Por lo tanto, las participaciones que la
entidad holding tiene en su activo no se computardn como valores no afectos, a efectos de
determinar si la entidad tiene como actividad principal la gestién de un patrimonio
mobiliario o inmobiliario, siempre que estas participaciones otorguen al menos el cinco por
ciento de los derechos de voto y se posean con la finalidad de dirigir y gestionar la
participacién, se disponga de los medios materiales y personales necesarios y la entidad
participada no tenga como actividad principal la gestién de un patrimonio mobiliario o
inmobiliario.

En relacion con el cumplimiento del requisito previsto en la letra c) del articulo 4.0cho. Dos
de la LIP, relativo al ejercicio efectivo de funciones de direccidn, se entenderd cumplido en
el grupo de parentesco en la medida en que el hijo desarrolla estas funciones, siempre y
cuando perciba remuneraciones en el nivel exigido por la ley. De conformidad con el
articulo 4.1 del Real Decreto 1704/1999, de 5 de noviembre, por el que se determinan los
requisitos y condiciones de las actividades empresariales y profesionales y de las
participaciones en entidades para la aplicacién de las exenciones correspondientes en el
Impuesto sobre el Patrimonio, los requisitos referidos a la naturaleza empresarial de la
actividad, los porcentajes de participacion individual o de grupo de parentesco asi como el
desempefio de funciones directivas remuneradas con el nivel exigido por la Ley han de
predicarse o imputarse a la concreta actividad de que se trate, es decir, respecto de aquella
cuya exencion en el impuesto patrimonial se pretende. Por lo tanto, en el presente caso,
para valorar el cumplimiento del desempefio de funciones directivas remuneradas deberdn
computarse todas aquellas remuneraciones derivadas del ejercicio de dichas funciones en
la entidad cuyas participaciones pretenden quedar exentas, en este caso la sociedad
holding, con independencia de la calificacién del rendimiento percibido.

Por lo que se refiere al ambito o alcance objetivo de la exencidn, habrd que determinar
cuales son los activos afectos a la actividad empresarial, ya que la calificacion de la actividad
de la entidad como de gestién o no de un patrimonio mobiliario o inmobiliario es
independiente de la consideracién o no de la inversion o de las participaciones como activo
afecto a la actividad de la sociedad. El articulo 4. Ocho. Dos de la LIP y el articulo 6.3 del RD
1704/1999 remiten pura y simplemente al Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
para determinar si un elemento esta o no afecto a una actividad econémica. No existe, por
tanto, pronunciamiento alguno sobre su efectiva afectacion a la actividad econdmica,
cuestion que queda reservada al I.R.P.F. Tratdndose de participaciones en entidades y a
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diferencia de lo que sucede en el ambito de la actividad ejercida por persona fisica, segun
el articulo 6.3 del Real Decreto, pueden estar afectos los activos representativos de la
participacién en fondos propios de una entidad y de la cesidon de capitales a terceros,
afectacién que se entendera existente, conforme sefiala hoy el articulo 29.1.c) de la Ley
35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, cuando
esos elementos patrimoniales sean "necesarios" para la obtencién de los respectivos
rendimientos. Ahora bien, la apreciacion puntual de esa necesidad es cuestidon que escapa
a las facultades interpretativas de esta Direccion General. Sera preciso sopesar la
adecuacién y proporcionalidad de los elementos de que se trate al resto de los activos de
la entidad, el tipo de actividad que esta desarrolla, el volumen de operaciones y demas
parametros econdmicos y financieros de la entidad, circunstancias respecto a las que este
Centro Directivo no puede pronunciarse y que deberdn ser valoradas, en su caso, en las
actuaciones de comprobacién e inspeccion de la Administracion Tributaria.

A este respecto, cabe indicar que la consultante manifiesta que el cien por cien de los
activos de la entidad se encuentran afectos a la actividad empresarial, circunstancia que
debera acreditar en su momento ante la Administracion tributaria gestora del tributo, sin
gue, como se ha dicho, corresponda ser valorada por esta Direccién General.”

2) “(...)El supuesto planteado en el escrito de consulta es una transmision lucrativa
“intervivos” consistente en la donacién de valores, sujeta al Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones. Por lo tanto, conforme a los preceptos transcritos, la posible aplicacién del
articulo 314 del texto refundido de la Ley del Mercado de Valores unicamente podria tener
lugar a efectos de determinar el punto de conexién en esta donacion.

El punto de conexién en la donacidn de valores, en su condicién de bienes muebles, estara
determinado, en principio, por el territorio donde el donatario tenga su residencia habitual
a la fecha del devengo (articulo 32.2.c) de la Ley 22/2009). Ahora bien, siendo esta la regla
general aplicable en la donacidn de valores, el precepto establece una excepcién, aplicable
en el caso de que se transmitan a titulo gratuito los valores a que se refiere el articulo 108
de la Ley 24/1988, de 28 de julio, del Mercado de Valores —actualmente, articulo 314 del
TRLMV- (articulo 32.2.b) de la Ley22/2009).

A este respecto, la referencia al articulo 314 del TRLMV no debe entenderse referida al
precepto en su conjunto, sino a lo dispuesto en su apartado 2, que establece determinados
supuestos en los que la transmision de valores tributara en el impuesto al que estén sujetas
—ITPAJD o IVA- como transmisiones onerosas de bienes inmuebles. Entender lo contrario
llevaria a interpretar que todas las transmisiones de valores deberian tributar como
transmision de bienes inmuebles, pues el apartado 1 del articulo 314 se refiere a la
transmisidén de valores en general («1. La transmision de valores, admitidos o no a
negociacién en un mercado secundario oficial, estara exenta...»).

De acuerdo con la premisa anterior, cabe afirmar que la donacion de valores tendra la
consideracion de donacidn de bienes inmuebles solamente en el caso de que se cumpla lo
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dispuesto en el referido apartado 2 del articulo 314 del TRLMV. Es decir, cuando concurran
los siguientes requisitos:

— Que se trate de valores no admitidos a negociacidon en un mercado secundario oficial.
— Que la donacion se realice en el mercado secundario.

— Que, mediante tal donacion de valores se haya pretendido eludir el pago de los tributos
que habrian gravado la donacién de los inmuebles propiedad de las entidades a las que
representen dichos valores.

De estos tres requisitos, los dos primeros son facilmente comprobables, dado su caracter
objetivo. El tercero, por el contrario, exige la prueba de que el obligado tributario haya
pretendido eludir el pago del impuesto correspondiente, cuestién de hecho que deberd ser
comprobada por la Administracién tributaria, que es la que tiene la carga de la prueba.

No obstante, el precepto establece también determinados supuestos en los que se invierte
la carga de la prueba (letras a), b) y c) del articulo 314.2 del TRLMV). En estos casos, la
Administracion tributaria solo tendra que comprobar que se da alguno de los tres supuestos
de hecho; en caso afirmativo, se presumird el animo de elusiéon y, en consecuencia, se
tratard la operacion como donacidn de bienes inmuebles, salvo, Idgicamente, que el
obligado tributario pruebe que no actud con animo elusorio, ya que se trata de una

”n

presuncion “iuris tantum”.

3) “(...) De acuerdo con la diccion literal del reproducido articulo 33.3.c) de la Ley del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, debe considerarse que este articulo resulta
aplicable a las transmisiones “...a las que se refiere el apartado 6 del articulo 20 de la Ley
29/1987..."; es decir, tal y como ha sefialado este Centro Directivo en la consulta V0480-12,
de 5 de marzo, se refiere a los requisitos de aplicabilidad del apartado 6 del articulo 20 de
la citada Ley 29/1987.

Por tanto, en la medida en que se cumplan los requisitos establecidos en este ultimo
articulo, con independencia de que el donatario aplique o no la referida reduccién, se
estimard la inexistencia de ganancia o pérdida patrimonial para el donante como
consecuencia de su transmisidn, siendo irrelevantes a dichos efectos los requisitos que
establezca la normativa autondmica.

Por otra parte, en relacion con los efectos que pudiera tener la donacién proyectada en la
aplicacion del régimen especial de las fusiones, escisiones, aportaciones de activos, canje
de valores y cambio de domicilio social de una Sociedad Europea o una Sociedad
Cooperativa Europea de un Estado miembro a otro de la Unidn Europea regulado en el
capitulo VII del titulo VII de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre
Sociedades (BOE de 28 de noviembre) aplicado por el consultante, debe precisarse que la
aplicacion del referido régimen especial implicd que la persona fisica aportante no integré
renta alguna en la base imponible de su Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
como consecuencia del canje de valores, y las acciones o participaciones recibidas como
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consecuencia de dicho canje han conservado a efectos fiscales los valores y fechas de
adquisicion que tenian las acciones o participaciones aportadas.”

8. CONSULTA DGT V1068-19, DE 20/5/2019. ISD: Aplicacién de la reduccién por transmisién
de empresas a un negocio de camping arrendado a una sociedad limitada que lo explota.

HECHOS: Las consultantes, la mujer y dos hijas del causante, fallecido recientemente, son
herederas del mismo. Entre los bienes del causante, en régimen de sociedad de
gananciales, hay un negocio de camping arrendado a una sociedad limitada que lo explota,
y del que el causante y su esposa ostentan el 50 por 100 de las participaciones, poseyendo
sus cinco hijos el otro 50 por 100. Los cényuges, cuyos bienes se encuentran afectos a la
actividad, llevan la actividad de arrendamiento de negocio de acuerdo con el cddigo de
comercio, para ello no cuentan con personal especifico, sino que la gestién administrativa
la realiza la sociedad limitada que tiene arrendado el negocio. Dos de los miembros del
grupo familiar desarrollan labores de direccion de la sociedad limitada por las que obtienen
la totalidad de sus ingresos como rendimientos del trabajo personal, sin que tengan
ninguna otra fuente de ingresos.

CUESTION PLANTEADA: Si se pueden aplicar la reduccién del 95 por 100 de la base
imponible regulada en el articulo 20.2.c) del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones.

CONTESTACION: “(...) Desde esta perspectiva, y dado que el acceso a la reduccién en las
adquisiciones "mortis causa" presupone que los bienes y derechos afectos al negocio
profesional estén exentos en el Impuesto sobre el Patrimonio conforme al articulo
4.0ctavo.Uno de su ley reguladora y esta exencidn, a su vez, exigiria que el titular del
negocio-causante hubiese ejercido la actividad de forma "habitual, personal y directa",
resulta evidente que, sin con anterioridad al fallecimiento, se ha producido una
transferencia en la gestion del negocio -mediante la constitucion de un usufructo, cesion
del derecho de explotacion, arrendamiento del negocio u otro procedimiento que se
arbitre- no podra cumplirse ya en la persona y en el momento de su fallecimiento (que es
el del devengo del impuesto sucesorio) el requisito citado, los bienes y derechos
correspondientes no podran gozar de exencion en el impuesto patrimonial v,
consecuentemente, tampoco procederd la reduccidon que se pretende en el impuesto
sucesorio, como sucede en el caso planteado en el que el negocio del camping se encuentra
arrendado a una sociedad limitada, aunque el causante poseyera parte de las
participaciones de dicha sociedad.

Respecto a la transmisidon de las participaciones, los consultantes forman un grupo de
parentesco en el que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 4.0ctavo.Dos de
la Ley 19/1991 vy, consiguientemente, las participaciones que se transmiten via mortis causa
estarian exentas en dicho impuesto, por lo que gozardn de la reduccién en el Impuesto
sobre Sucesiones y Donaciones.”
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9. CONSULTA V1021-19, DE 9/5/2019. ISD E IRPF. Sustitucién fideicomisaria con atribucién
de derechos de crédito del causante a los fiduciarios mientras subsista la fiducia.
Renuncia a la herencia y aceptacion de legado o a la inversa. Los planes de pensiones a
percibir por beneficiarios por muerte del titular quedan sujetos al IRPF de los mismos.

"HECHOS: La madre de los consultantes fallecié recientemente. En el testamento otorgado
les lega una serie de inmuebles con obligacién de conservarlos y al fallecimiento de estos
pasaran a los descendientes directos de la testadora, con obligacion de ser designados por
los consultantes. Para conservar dichos bienes uno de los consultantes recibira una
cantidad anual con cargo a un derecho de crédito que ostentaba la causante por la venta a
plazos de una oficina de farmacia. También recibird el 50 por 100 del derecho de crédito
gue ostentaba la causante, del cual se detraera la cantidad anual que se le va a entregar. El
otro consultante recibira por legado unos inmuebles, la otra parte del derecho de crédito,
en forma de renta vitalicia, y un plan de pensiones.

CUESTION:

Tributacion de los planes de pensiones.

Si el derecho de crédito pendiente de cobro forma parte de la base imponible del ISD.
Si deben incluir dicho derecho de cobro en la autoliquidacién de la renta de la causante.
Tratamiento de la renta vitalicia que van a recibir los fiduciarios.

Tributacion de los fideicomisarios y de los fiduciarios en el ISD".

CONTESTACION:

(...) " CONCLUSIONES:

Primera: Los herederos deberan presentar el IRPF del ultimo ejercicio de la causante.

Segunda: Los planes de pensiones tributaran en el IRPF del beneficiario del mismo en el
periodo en que las prestaciones sean exigibles por su perceptor.

Tercera: Los consultantes, herederos y legatarios al mismo tiempo, podran renunciar a la
herencia y aceptar el legado, o renunciar al mismo y aceptar la herencia. La base imponible
del ISD de los consultantes estard compuesta por el valor real de todos los bienes y
derechos que reciban, incluidos los derechos de crédito de la causante.

Cuarta: Los consultantes respecto de los bienes dejados en legado con la obligacion de
conservarlos tributaran por los mismos como si los recibieran en usufructo.

Quinta: Los fideicomisarios tributaran en el momento que se produzca el fallecimiento de
los fiduciarios. Heredaran directamente de la primera causante".
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10. CONSULTA DGT V1176-19, DE 28/5/2019. ISD, IRPF e IVA: régimen fiscal por las
retribuciones que perciben de los albaceas contadores-partidores cuando son abogados.

"HECHOS: En el testamento de una fallecida de la que ha sido nombrado Unico heredero el
consultante, se nombran albaceas, comisarios, contadores-partidores a dos abogados,
guienes se han limitado a redactar el cuaderno particional.

CUESTION: Al haberse fijado para estos albaceas, comisarios, contadores-partidores una
retribucion del 5 por 100 del haber hereditario liquido, se pregunta sobre su tratamiento
en el IRPFy en el IVA.

CONTESTACION:
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

En primer lugar, se hace necesario sefialar que la presente contestacion se limita —en lo
que se refiere a este impuesto— a analizar los aspectos relacionados con la tributacién que
afecta al consultante desde su posible condicién de obligado a retener, no procediéndose
a abordar aquellos aspectos respecto a los que no se cumple la legitimacién activa —
condicidn de obligado tributario respecto a la cuestion planteada: posible consideracién
como rendimientos del trabajo de las retribuciones a percibir por los albaceas, comisarios,
contadores-partidores designados en el testamento— que exige el articulo 88 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria (BOE del dia 18) para la formulaciéon de
consultas tributarias escritas.

Y, después de hacer referencia al art. 99 de la LIRF, concluye:

"De acuerdo con lo expuesto, en el presente caso al ser satisfechas las retribuciones a los
albaceas, comisarios, contadores-partidores por una persona fisica en un ambito particular
(es decir, no empresarial ni profesional) y residente en territorio espafiol, no procederd la
practica de retenciones sobre las mismas".

IVA.
La DGT, después de resefiar los arts. 4.1., 5y 11.1 de la LIVA, concluye:

"Es criterio reiterado de este Centro Directivo (sirva, por todas, la contestacion dada a la
consulta V1471-14, de fecha 4 de junio de 2014) que el desempefio de la funcidn de albacea
efectuada mediante contraprestacion tiene la consideracidn de una prestacion de servicios

sujeta al Impuesto sobre el Valor Afliadido, debiendo el albacea repercutir en todo caso la
cuota correspondiente sobre el destinatario de la operacién”.
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11.

12.

CONSULTA DGT V0229-19, DE 4/2/2019. ISD E IRPF. Repercusiones de la renuncia pura y
simple a la herencia prescrita: tributa como donacidn en el ISD, pero no en el IRPF.

Primera: La repudiacion de la herencia es una accidn voluntaria y libre por la que el llamado
a suceder renuncia a su derecho sobre la herencia, es irrevocable, no puede hacerse en
parte, a plazo, ni condicionalmente, debe hacerse ante notario en instrumento publico y
sus efectos se retrotraen al momento del fallecimiento del causante.

Segunda: La regla contenida en el apartado 3 del articulo 28 de la LISD («La repudiacion o
renuncia hecha después de prescrito el impuesto correspondiente a la herencia o legado se
reputara a efectos fiscales como donacion») solo produce en el ISD el efecto de gravar la
adquisicion lucrativa del beneficiario de la repudiacidn, pero sin que ello signifique que se
presuma que el repudiante haya adquirido previamente la porcién hereditaria objeto de la
repudiacién. Con esta regla se finge que el beneficiario de la repudiacién recibe la porcién
hereditaria repudiada por donacién del repudiante, acto que se produce en el momento de
dicha repudiacién, pero no puede extender sus efectos mds alla de sus términos estrictos.
En concreto, no puede interpretarse como efecto de dicha regla que el repudiante adquirié
previamente la porcién hereditaria objeto de la repudiacién, ni desde el punto de vista civil,
ni desde el punto de vista fiscal. Y ello porque tanto la aceptacién como la repudiacion de
la herencia tienen efectos “ex tunc”, esto es, que se retrotraen al momento del
fallecimiento del causante, lo que significa que tales bienes no pudieron pertenecer en
ningun momento al repudiante.

Tercera: En el Impuesto sobre el Patrimonio, el repudiante no debe incluir los bienes
correspondientes a la porcién hereditaria repudiada, pues en ningin momento entraron en
su patrimonio, sino que entraron directamente en el patrimonio del beneficiario de la
repudiacién con efectos desde la muerte del causante de la sucesion.

Cuarta: En el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, el repudiante no debe
declarar por la repudiacién ninguna ganancia o pérdida patrimonial por la porcidn
hereditaria repudiada, ya que al no haberse integrado en su patrimonio, no se produjo
alteracion patrimonial alguna".

CONSULTA DGT V0312-19, DE 14/2/2019. DONACIONES: Las entregas de dinero de un
"trust" realizadas por el constituyente ("settlor") a favor de los hijos (beneficiarios
después del fallecimiento) constituyen donaciones del constituyente a los beneficiarios.

HECHOS: En 2009, el padre de la consultante acordd la constitucion de un "trust"
(revocable) de acuerdo con las leyes de las Islas Virgenes Britanicas. Las partes en el "trust"

fueron las siguientes: el constituyente del "trust" ("settlor"), no residente fiscal en Espania
y titular de las acciones en una compaiiia residente en las Islas Virgenes Britanicas, que
fueron objeto de aportacién al "trust"; los gestores o fiduciarios del "trust" ("trustees"),
sobre los que no se aporta informacién en el escrito de consulta y los beneficiarios del
"trust"”, que son en vida del "settlor", el propio "settlor" o sus descendientes directos (sus

hijos), segun indicaciones del "settlor" y trascurridos seis meses desde su fallecimiento, sus
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tres hijos, entre los que se encuentra la consultante (residente fiscal en Espafia). Por lo
tanto, el "settlor" es el Unico que esta facultado (hasta su fallecimiento) para acordar el
reparto de los bienes del "trust", careciendo la consultante y el resto de descendientes de
poder de disposicién sobre el activo del "trust".

El padre tiene intencidn de donar una suma de dinero a sus hijas, entre las que se encuentra
la consultante. Los fondos para realizar la donacién proceden del "trust".

CUESTION: Tributacién de la donacién a efectos del Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones.

CONTESTACION:
(...) "CONCLUSIONES:

Primera: A efectos fiscales del ordenamiento juridico tributario espafiol, a falta del
reconocimiento de la figura del “trust”, en principio, se tiene por no constituido, por lo que
no surten efectos las relaciones juridicas reguladas por el mismo. Por tanto, las
aportaciones de bienes al “trust” constituido por el padre del consultante no tienen, en
principio, efectos. En consecuencia, las transmisiones de bienes y derechos de la persona
gue constituyd el “trust” —o de los rendimientos producidos por tales bienes y derechos—
ordenados por el gestor del “trust” (trustee) a favor de los beneficiarios, a efectos del
ordenamiento juridico tributario espafiol, se consideran transmisiones directas del grantor
al beneficiario.

Segunda: A efectos fiscales del ordenamiento juridico tributario espafiol y de acuerdo con

|ll

la conclusidon anterior, en caso de que con posterioridad a la aportacién de bienes al “trust”,
se formalice la donacién de todo o parte de los bienes o derechos aportados o de los
rendimientos producidos por tales bienes o derechos en un documento al efecto en el que
los beneficiarios acepten la donacién, se entenderd producida una transmision inter vivos
directamente del “grantor o settlor” a aquellos beneficiarios que hayan aceptado la
donacioén, pues tal transmisién no se entendié producida con la aportacidn de los bienes al

“trust”.

Tercera: Por lo tanto, en el caso planteado, el otorgamiento por el padre de la consultante
de una escritura publica para formalizar una donacién de dinero a favor de sus hijas como

III

beneficiarias del “trust” constituido por aquel conforma el hecho imponible regulado en la
letra b) del articulo 3.1 de la LISD, ya que constituye una adquisicion de bienes y derechos
por donacion o cualquier otro negocio juridico a titulo gratuito e “intervivos”, siendo

sujetos pasivos del impuesto la consultante y su hermana.

Cuarta: Por ultimo, cabe indicar que, dado que la legislacién por la que se rige en cada caso
un “trust” puede ser de muy diversa indole y que los acuerdos que los regulan pueden ser
complejos y de distinta naturaleza, las conclusiones anteriores quedan condicionadas a la
valoracion de las cuestiones de hecho que realicen los drganos de Inspeccion y Gestion de
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la Administracion Tributaria y a las reglas de interpretacion y calificacion de la Ley General
Tributaria".

IV.- RESOLUCIONES JUDICIALES/ADMINISTRATIVAS CIVIL Y MERCANTIL:.

1. SENTENCIA TS 18/7/2019 (ROJ 2506/2019). SUCESIONES. La acreditacion de la existencia
de un testamento que no constaba indicado en el certificado de ultimas voluntades
justifica la procedencia del recurso de revision.

(...) "PRIMERO .- Antecedentes.
Son hechos no controvertidos los siguientes:

1.- Con fecha 3 de mayo de 2018 recayd sentencia de apelacién nim. 181/2018 dictada por
la Audiencia Provincial de Lugo, Seccién 1 .2, en el recurso num. 414/2017 procedente de
los autos de procedimiento ordinario 1194/2015, que fueron seguidos ante el Juzgado de
Primera Instancia nim. 3 de Lugo; siendo a dia de hoy firme. En la referida sentencia, se
acordd la revocacién de la resolucién recurrida y, en su lugar, se estima integramente la
demanda y en consecuencia se declara la nulidad del testamento abierto otorgado por D.
Carlos Ramon el dia 16 de julio de 1998, recobrando su fuerza el testamento anteriormente
otorgado (de 8 de febrero de 1980).

2.- Para dictar la sentencia de apelacidn el tribunal, como se desprende de la simple lectura
de la resolucién que se impugna, tuvo especialmente en cuenta la supuesta existencia de
un Unico testamento anterior (fechado en 1980) a aquel cuya nulidad se insté en el
procedimiento que dejamos referido.

3.- Con posterioridad, el 11 de junio de 2018, Diia. Camino solicitd certificado del Registro
de Actos de Ultima Voluntad, y este expidié el 22 de junio de 2018 un certificado en el que
se expresa que D. Carlos Ramdn habia otorgado un testamento en 1987".

(...) "CUARTO .- Documentos decisivos o relevantes.

Pretende la parte demandada que el testamento recobrado de 1987 no es relevante en
orden a lo decidido por la Audiencia Provincial de Lugo Seccién Primera en sentencia de 3
de mayo de 2018 (PO 1194/2015, Rec. 414/2017 ).

Consta el siguiente fallo de dicha sentencia:

"Se revoca la resolucion recurrida y, en su lugar, se estima integramente la demanda y en
consecuencia se declara la nulidad del testamento abierto otorgado por D. Carlos Ramdn
el dia 16 de julio de 1998, recobrando su fuerza el testamento anteriormente otorgado (de
8 de febrero de 1980), con imposicién de las costas de primera instancia a la parte
demandada en virtud de lo dispuesto en el art. 394 LEC".
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A la vista de lo expuesto debemos concluir que independientemente de la causa de nulidad
del testamento (por incapacidad o dolo), lo relevante es que en la sentencia de apelaciéon
se establece que el Unico testamento valido es el de 1980, cuando consta que hay uno
posterior de 1987, por lo que la relevancia es manifiesta, maxime cuando en el de 1987 se
atribuia a Dfia. Camino un legado, que no se le asignaba en el testamento de 1980 (
sentencia 1312/2007, de 20 de diciembre ) .

QUINTO .- Documentos recobrados.

No cabe duda de que es un "documento recobrado”, pues la demandante de revision
acudid en su dia al Registro de Actos de Ultima Voluntad, ente en el que no se le informé
del testamento de 1987, indicandole que solo existia constancia del de 1980 junto con el
anulado; siendo en 2018, cuando ante una nueva peticion se obtiene la informacién, por lo
que la demandante nunca pecd de indolencia, sino que fue victima de un error
administrativo, por lo que concurrié fuerza mayor". (...)

2. SENTENCIA TS 2/7/2019 (ROJ 2241/2019). SUCESIONES: no cabe incluir en la causa de
indignidad del art.756.72 en las sucesiones de personas con discapacidad el maltrato
psicoldgico y emocional que si es causa de desheredacion.

(...) "2.- Lainterrogante que plantea la parte recurrente y que también se planteé el tribunal
de apelacion, es si lo decidido por el Tribunal Supremo para la desheredacion (sentencias
n.2 258/2014, de 3 de junio , y n.2 59/2015, de 30 de enero de 2015 ) respecto a la
interpretacion del maltrato de obra, incluyendo en él el maltrato psicolégico o emocional,
es susceptible de ser trasladado a la causa 7.2 del art. 756 CC, incluyendo en "las atenciones
debidas" obligaciones personales de cuidado, seguimiento y relacién emocional y no solo
las patrimoniales de los arts. 142 y 146 CC .

Segln las citadas sentencias, en el supuesto en ellas analizado de deheredacién, tal
interpretacion flexible se apoya en la realidad social, el signo cultural y los valores del
momento en que se aplica.

3.- La sentencia recurrida no desconoce la doctrina de la sala, pero entiende que lo
mantenido por ella para el maltrato de obra como causa de desheredacién, integrando en
él el maltrato psicolégico y emocional, no puede trasladarse a la causa de incapacidad para
suceder por indignidad que es objeto de debate.

La realidad social, cultural y los valores del momento no son otros que los que contempla
la Ley 41/2003, de 18 de noviembre, sobre protecciéon patrimonial de personas con
discapacidad, esto es, en respuesta a una demanda social de los valores del momento
respecto de estas personas.

Por tanto, para acudir a la interpretacion flexible de esta concreta causa no se pueden
utilizar los motivos que proporcionaron la del maltrato de obra a efectos de desheredacion.
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Tal argumento se refuerza porque el art. 756 CC ha sido reformado por a Ley de Jurisdiccién
Voluntaria (Ley 15/2015), y en su Exposicion de Motivos afirma que "se introduce, por
considerarse necesario su adaptacidn a la nueva realidad social y desarrollo legislativo en
el dmbito penal, una nueva regulacién de las causas de indignidad para suceder".

Si la reforma tiene incidencia en el abandono, hubiese sido ocasién propicia a los valores
del momento incluir en las "atenciones debidas" ( art. 756. 7.2 CC ) obligaciones de
contenido personal.

Nada de esto se hizo y como sostiene la sentencia recurrida ese maltrato psicoldgico o
emocional no puede considerarse como una negacién de alimentos, que es en lo que se
concreta las atenciones debidas.

Que no cabe confundir una y otra atencién se colige del art. 853 CC, que contempla la
negacion de alimentos y el maltrato de obra, en el que jurisprudencialmente se integraria
el emocional o psicoldgico, como causas diferentes de deheredacién en sus n.2 1.2y 2.2,

(..)

3. RESOLUCION DGRN DE 24/5/2019 (BOE 24/5/2019). DONACIONES: no es admisible una
una donacién con pacto de definicion de legitima del Derecho Civil Balear entre
otorgantes de nacionalidad francesa residentes en Baleares que solo es aplicable a
espanoles de vecindad civil balear. No tiene amparo en el Reglamento Europeo de
Sucesiones 650/2012.

(...)"1. La cuestién sobre la que ha de decidirse se refiere a si es posible la inscripcion de
donacién con pacto de definicion otorgada entre ciudadanos franceses residentes
habitualmente en Mallorca. El articulo 50 de la Compilacidon balear, prevé que esta
normativa se aplica exclusivamente respecto de la futura sucesién de ciudadanos
(espafioles) de vecindad civil balear (mallorquina), conforme a su costumbre histérica
(articulo.1 de la Compilacién, apartado 3, regla cuarta)”. (...)

(...)"14. Analizada la hermenéutica del instrumento europeo, se estd ya en disposicién de
analizar si el pacto con transmisién de bienes y efecto de definicién supera el filtro de la
validez formal.

Obsérvese que los otorgantes son de nacionalidad francesa conduciendo las demas
conexiones previstas en el articulo 27 a la ley espaniola.

En cuanto nacionales franceses, los otorgantes podrian en principio celebrar un pacto
sucesorio, conforme a su ley nacional.

15. En Francia (segun informa https://e-justice.europa.eu) el pacto sucesorio (también
denominado «pacto sobre sucesién futura») se admite desde enero de 2007. En virtud de
él, el presunto heredero (el hijo) puede renunciar por anticipado a la totalidad o parte de
su herencia en beneficio de una o varias personas, independientemente de que estas
tengan o no la calidad de herederos (hermanos o hermanas o sus descendientes).
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La renuncia ha de realizarse mediante escritura publica y ser recibida por dos notarios. En
el pacto deben designarse asimismo los beneficiarios de la herencia (requisitos de forma
qgue de no cumplirse, conforme a la ley francesa, determina la validez del pacto).

Por todo ello, a priori, el pacto no responde a la ley de la nacionalidad de |la donante.

16. Conforme a la ley espafola —a la que conducen las restantes conexiones—, debe
analizarse, previamente, si existe una norma interna de conflicto aplicable al supuesto
(articulo 36.3 del Reglamento).

Y la respuesta es negativa, en cuanto la norma del articulo 9, parrafo 8, apartado 2, del
Cédigo Civil, regird solo en el ambito de los conflictos internos, entre distintas unidades
territoriales y sin elemento internacional.

En este dmbito internacional, en el que se desenvuelve el supuesto planteado, serd de
aplicacién el articulo 36.3 del Reglamento, que, como se ha indicado, a falta de norma de
conflicto, toma como referencia a la unidad territorial con la que el testador las personas
cuya sucesién sea objeto de un pacto sucesorio hubieran tenido un vinculo mas estrecho.

Vinculo que referido al momento del otorgamiento del pacto queda reflejado en la
residencia habitual en la unidad territorial.

Por lo tanto, a esa unidad debe venir referida la validez formal de la unidad territorial.

17. Elanalisis de la normativa balear, como seiala la registradora, en base a la tradicion y
a sus antecedentes historicos exige la cualidad de balear mallorquin para su celebracién.

Esta consideracion, como lo es, por ejemplo en el Derecho vasco la vecindad civil local
vizcaina o de los términos municipales de Aramaio y Llodio y sus descendientes, en relacién
a la troncalidad (articulo 68 de la Ley 5/2015, de 25 de junio, de Derecho Civil Vasco)
actualizados —segun interpretacion constitucional del articulo 149.1.8.2 de la Constitucién—
pero fundados en su tradicién juridica, nada tiene que ver con la conexidn «vecindad civil»
gue es relevante, como se ha indicado, para la determinacidn de ciertos supuestos mixtos,
en la confluencia del conflicto entre dos unidades territoriales en una sucesion
internacional.

18. Enelsupuesto analizado, no existe norma estatal interregional aplicable sino que sera
directamente el Derecho de la unidad territorial designada la que resuelva la cuestion. Es
decir, no supone un problema juridico de Derecho conflictual sino de Derecho material
balear. Y conforme a éste, no es posible la celebraciéon del pacto cuestionado cuando el
disponente, futuro causante no sea mallorquin.

19. Por otra parte, en la escritura calificada se indica que el disponente no ha otorgado
«professio iuris» en favor de su ley nacional.
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La «professio iuris» se limita en el Reglamento a la eleccidén entre cualquiera de las leyes
nacionales del causante en el momento de la eleccion o en el momento del fallecimiento.

Y conforme al articulo 22.2 del Reglamento la eleccién debera hacerse expresamente en
forma de disposicidon mortis causa, o habra de resultar de los términos de una disposicion
de este tipo.

Podria haberse entendido —sino se negare por la donante en relacién a la ley francesa, sin
mads declaracién— que, al realizar el pacto, la disponente hizo una «professio iuris» no
expresa a favor de la ley espafiola, para el caso de ésta fuera adquirida por ella en el futuro
en cualquier momento antes de su muerte (articulo 22.2). Obsérvese, en efecto que, las
especificas disposiciones del articulo 50 de la Compilacidn balear en relacion a las legitimas,
—en Mallorca— podrian hacer posible la eleccién no expresa de ley.

Mas esta eleccion conduciria a la ley espainola, nunca a una concreta ley foral, de suerte
gue obtenida la nacionalidad en un momento posterior por la donante o disponente, las
legitimas se ajustarian a la legislacidén sucesoria interna que correspondiera aplicar, ya sea
la balear, si fuera al obtener la nacionalidad su eleccién, ya otra, aplicable en tal momento,
a cuyo sistema legitimario deberia adaptarse en tal caso (de ser vélida su celebracion) la
donacién realizada.

20. Por ello, dado que no es posible eleccidon en disposicién «mortis causa» —sino es
condicionada en los términos expresados—, de una de las siete normativas sucesorias que
contempla el Derecho espafiol, la unidad cuya legislacién resulte aplicable vendra
necesariamente establecida por la ley espaiiola a la apertura de la sucesion.

De la misma forma, las disposiciones patrimoniales realizadas en una disposicién mortis
causa, valida, material y formalmente, se adaptaran en su contenido a la ley que finalmente
regula la sucesion (considerando 50)".(...)

RESOLUCION DGRN DE 5/6/2019 (BOE 24/6/2019). SUCESIONES: derecho de transmisién
y sustitucion fideicomisario ordenada en su testamento por el segundo causante
(transmisario): los bienes que sus herederos reciben por derecho de transmision del
primer causante no quedan sujetos a la sustitucion fideicomisaria.

(..) "1. Debe decidirse en este expediente si es o no inscribible una escritura de
aceptacion, particién y adjudicacidon de herencias respecto de la cual son relevantes los
hechos siguientes:

— Los conyuges don J. T. H. y dofia M. E. C. M. fallecieron los dias 14 de marzo de 2011y 6
de enero de 2015, respectivamente.

— Unode los hijos y herederos, don J. M. T. C,, fallecié el dia 21 de julio de 2015, sin aceptar
ni repudiar la herencia de sus padres fallecidos anteriormente, si bien habia otorgado
testamento en el cual ordend determinada sustitucion fideicomisaria.
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La registradora suspende la inscripcidén solicitada por no resultar referencia alguna ni
sujecion a la limitacién —sustitucidon fideicomisaria— impuesta por el causante (el
transmitente en este caso) don J. M. T. C. en su testamento.

El recurrente alega, en sintesis, que, si no llegan los bienes concretos que proceden del
causante originario a confundirse con los del transmitente, y se trata sélo de un derecho
«in abstracto» —como todo derecho hereditario sdlo deferido— que se transmite por ley,
debe concluirse que una vez se ejerce aceptando hay una Unica sucesidén de aquel causante
a los transmisarios, por lo que el fideicomiso que el transmitente impuso respecto de sus
bienes no se extiende a los bienes que procedan de otra sucesidn distinta".

(...)"3. Como claramente se deduce de lo expuesto, este Centro Directivo no se aparta de
la sentencia dictada por el Pleno de Sala Primera del Tribunal Supremo el 11 de septiembre
de 2013, y lo Unico que pone de manifiesto en las ultimas Resoluciones citadas en los
«Vistos» de la presente es que la obligada proteccién de los legitimarios exige entender
que, a efectos de determinar el importe de la legitima, el «ius delationis» también se
computa en la herencia del transmitente, en los términos antes expresados; esto es, que
resulta imprescindible combinar los efectos del derecho de transmision con la coexistencia
de legitimarios —no herederos— como interesados en la herencia del denominado
transmitente a los efectos de exigir —o no—su intervencion en las operaciones de aceptacion
y particion de herencia.

No obstante, no es esa la cuestién que se suscita en el presente recurso, pues segun la
calificacion impugnada lo que se exige es la referencia y sujeciéon (de los herederos
transmisarios y respecto de la herencia de los primeros causantes) a la limitacién
(sustitucion fideicomisaria) impuesta por el causante transmitente en su testamento. Y, por
incidir directamente en la suerte de este recurso lo que seguidamente se expone, no esta
de mas precisar que en la sucesidn «iure transmissionis» no hay propiamente una sucesién
en el «ius delationis», sino una transmision de este derecho —la delacién, que no la
vocacion— a los herederos transmisarios, de modo que aquél cambia de titular y el
transmisario ejerce su propia delacion sucediendo directamente al primer causante, pues
cuando el transmisario acepta la herencia del transmitente y ejercita el «ius delationis» en
ella integrado, sucede directamente al causante de la herencia (herencias de los primeros
causantes, abuelos de los transmisarios en el presente caso); pero —y eso es el dato
esencial- lo hace al heredero transmitente fallecido en otra sucesion diferente a la del
primer causante (primeros causantes en este caso)".

RESOLUCION DGRN DE 23/5/2019 (BOE 13/6/2019). MERCANTIL, SOCIEDADES: es posible
con sujecion a determinados requisitos el establecer en los estatutos sociales un derecho
de adquisicion preferente en caso de embargo a un socio de embargo de sus
participaciones sociales y que el precio sea el que resulte del ultimo balance aprobado;
también establece dicho supuesto subsidiariamente al derecho de adquisicion
preferente, como causa de exclusidn, valorandose a tal efecto en el que resulte del ultimo
balance aprobado; y finalmente, es posible la suspension del derecho de voto de las
participaciones embargadas mientre se tramita el derecho de adquisicién preferente o la
exclusion.
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(...)"1. Mediante la escritura objeto de la calificacién impugnada se elevan a publico los
acuerdos adoptados por unanimidad en junta universal de una sociedad de responsabilidad
limitada, por los que se modifican los estatutos sociales, de modo que se dispone que,
notificado a la sociedad el inicio o apertura de un procedimiento administrativo o judicial
de embargo de las participaciones sociales frente a cualquiera de los socios de la sociedad
gue tuviera como objeto la inmovilizacidon de las mismas que pudiera desembocar en un
procedimiento de ejecucion forzosa, la sociedad, a través del érgano de administracién,
podra adquirir la totalidad de las participaciones embargadas, debiendo ejercitar el derecho
en un plazo maximo de tres meses a contar desde la notificacién a la sociedad del
procedimiento de embargo; y si la sociedad no ejercita este derecho, todos los socios
podran adquirir las participaciones embargadas, en el plazo maximo de veinte dias.
Ademads, se dispone que, en todos los casos anteriores, «el precio de la transmisién se
corresponderd con el valor razonable de las participaciones, entendiéndose por valor
razonable el valor contable que resulte del tltimo balance aprobado por la Junta». Se afiade
también que «en tanto las participaciones sociales afectadas por el embargo no sean
transmitidas en los términos previstos en los presentes estatutos, conferirdn a su titular el
ejercicio de sus derechos econdmicos y politicos, a excepcién del ejercicio del voto en
acuerdos que tengan por objeto decisiones que requieran de una mayoria reforzada segun
lo establecido en la Ley y en los presentes estatutos, detrayéndose su participacién del
computo de votos a los efectos de quérum y mayorias establecidas». Y, por ultimo, se
establece que serd causa de exclusidon de la sociedad -que debera ser acordada por la junta
general- el inicio de un procedimiento administrativo o judicial que acuerde el embargo de
las participaciones de cualquier socio, ya sea de forma total o parcial, debiendo proceder la
sociedad «a amortizar las participaciones sociales del socio afectado por la exclusion, cuya
valoracion a efectos de su contraprestacidon correspondera con el valor razonable de las
participaciones afectadas, entendiéndose por valor razonable el valor contable que resulte
del dltimo balance aprobado por la Junta»". (...)

"2. Enrelacién con el derecho de adquisicion preferente en caso de inicio o apertura de
un procedimiento administrativo o judicial de embargo de las participaciones sociales, esta
Direccién General se ha pronunciado recientemente para una cldusula idéntica en la
Resolucién de 9 de mayo de 2019, segln la cual debe tenerse en cuenta que, respecto del
régimen de transmision de participaciones sociales en caso de procedimiento
administrativo o judicial de embargo, el articulo 109 de la Ley de Sociedades de Capital
establece la suspensién del remate y de la adjudicacion de las participaciones sociales
embargadas y el derecho de los socios y, en su defecto -sdlo si los estatutos le atribuyen en
su favor el derecho de adquisicidn preferente-, de la sociedad, a subrogarse en lugar del
rematante o, en su caso, del acreedor, mediante la aceptacién expresa de todas las
condiciones de la subasta y la consignacion integra del importe del remate o, en su caso,
de la adjudicacion al acreedor y de todos los gastos causados. Pero este régimen legal no
impide que, con base en el principio de autonomia de la voluntad (cfr. articulo 28 de la Ley
de Sociedades de Capital), puedan prevenirse en los estatutos sociales sistemas alternativos
como los establecidos en los estatutos objeto de la calificacién impugnada, que, en caso de
inicio de un procedimiento de embargo -en una fase anterior a la suspensién del remate o
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adjudicacion a que se refiere el citado articulo 109 de la Ley de Sociedades de Capital-
atribuye a la sociedad y a los socios el derecho de adquirir tales participaciones por su valor
razonable (con la correlativa obligacion del socio de transmitirlas -cfr. articulo 188.3 del
Reglamento de Registro Mercantil-), con la previsidon afiadida de que, en defecto de
ejercicio de tal derecho de adquisicién, pueda la junta general adoptar el acuerdo de excluir
al socio afectado por el inicio de ese procedimiento de embargo de las participaciones, con
la consiguiente amortizacién de las participaciones del socio afectado por la exclusién”. (...)

"3. Respecto de la forma de valoracion de las participaciones del socio excluido deben
recordarse las consideraciones de este Centro Directivo en la citada Resolucion de 9 de
mayo de 2019.

En relacion con el régimen de transmisién voluntaria de participaciones sociales por acto
«inter vivos», a titulo oneroso o gratuito, esta Direccién General, en Resolucion de 15 de
noviembre de 2016, admitio -en via de principios- la inscripcidn de la disposicién estatutaria
por la que se atribuia a los socios un derecho de adquisicion preferente que habria de
ejercitarse por el valor razonable de las participaciones de cuya transmision se tratara, que
seria el valor contable resultante del Ultimo balance aprobado por la junta (o el precio
comunicado a la sociedad por el socio comprador si fuera inferior a ese valor contable)".

()

"4, Por ultimo, debe decidirse si es o no inscribible la clausula estatutaria por la cual se
previene que, mientras las participaciones sociales afectadas por el embargo no sean
transmitidas en la forma establecida en los mismos estatutos —anteriormente expuesta—,
tales participaciones no conferirdn a su titular el «ejercicio del voto en acuerdos que tengan
por objeto decisiones que requieran de una mayoria reforzada segun lo establecido en la
Ley y en los presentes estatutos, detrayéndose su participacion del cdmputo de votos a los
efectos de quérum y mayorias establecidas».

Es cierto que, como expresa la registradora en su calificacion, la Ley de Sociedades de
Capital no contempla expresamente esta limitacidn en el ejercicio del derecho de voto, a
diferencia de otros supuestos que cita. Pero tal circunstancia no autoriza para concluir que
con tales previsiones legales expresas se cercena el margen de autonomia de la voluntad
de los socios para prevenir la suspension del ejercicio del derecho de voto en otros
supuestos en los que, segun la valoracion de todos aquellos al instrumentar por unanimidad
la clausula debatida, existe un interés en dicha suspension.

Si se tiene en cuenta la flexibilidad del régimen juridico de la sociedad de responsabilidad
limitada, con admisién expresa de creacion de privilegios respecto del derecho de voto (cfr.
articulos 96 -«a contario sensu»-y 188.1 de la Ley de Sociedades de Capital, con posibilidad
incluso de crear participaciones sin voto —articulos 98 y siguientes de la misma ley-), debe
admitirse también que los socios configuren estatutariamente dicha prohibicion de
ejercicio del sufragio, mas alla de los supuestos de conflicto de intereses expresamente
contemplados en al articulo 190 de dicha ley. No puede haber obstaculo, pues, para que en
esos concretos supuestos los estatutos prevean que en la formacion del acuerdo social no
cuente el socio cuyas participaciones se hallan en trance de transmision por estar afectadas
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por el inicio de un procedimiento de embargo, al modo que la misma Ley de Sociedades de
Capital prevé expresamente para otros supuestos (cfr. la Resolucién de esta Direccidn
General de 16 de mayo de 1989)". (...)

6. RESOLUCION DGNR DE 19/7/2019 (BOE 19/9/2019). MERCANTIL, SOCIEDADES: es
admisible establecer en los estatutos sociales convocatorias de juntas a los socios de una
SL mediante correo electronico con confirmacion de lectura cuya negativa surte los
efectos de la comunicacion.

(...) "1. En este expediente debe determinarse si es o no inscribible la disposicién de los
estatutos de una sociedad de responsabilidad limitada segun la cual las juntas generales
deberan ser convocadas «(...) por medio de cualquier procedimiento de comunicacion,
individual y escrita, incluyendo medios electrdnicos, realizada tanto por el servicio postal
universal como por un operador distinto, que asegure la recepcién del anuncio por todos
los socios en el domicilio designado al efecto o que conste en la documentacién de la
sociedad (considerdandose como tal el que figure en el Libro Registro de Socios, y a falta de
él, el domicilio que conste en el documento o titulo de adquisicidn de la condicién de socio)
o en la direccién de correo electrdnico facilitada por cada socio y que conste asimismo en
el Libro Registro de Socios (con confirmacion de lectura teniendo en cuenta que la negativa
de confirmacioén a la peticion de lectura del envio del correo de convocatoria producird los
efectos de la misma siempre que no hubiera sido devuelto por el sistema)...».

La registradora fundamenta su negativa a la inscripcion de dicha cldusula en que, a su juicio,
no puede admitirse el sistema de convocatoria de junta por correo electrdnico sin exigir la
confirmacidén de lectura establecido en dicha disposicidn de los estatutos”.(...)

"En el presente caso, la forma de convocatoria se concreta, entre otras, en la realizada por
medio de cualquier procedimiento de comunicacidn, individual y escrita, por medios
electrénicos que asegure la recepcién del anuncio por todos los socios en la direccion de
correo electrénico facilitada por cada socio y que conste asimismo en el Libro Registro de
Socios, con confirmacion de lectura.

De la interpretacion teleoldgica y sistematica del articulo 173 de la Ley de Sociedades de
Capital (cfr. articulo 11 quater de la misma ley), atendiendo ademas a la realidad social
sobre la utilizacién de las comunicaciones por via telematica (articulos 3.1 del Cédigo Civil
y 231-59 del Anteproyecto de Ley del Cédigo Mercantil, objeto de informe en el Consejo de
Ministros de 30 de mayo de 2014) y al principio de autonomia de la voluntad que respecto
de tal extremo se reconoce por la ley (cfr. articulo 28), resulta la admisibilidad de la clausula
estatutaria debatida. Indudablemente, el sistema previsto permite asegurar
razonablemente la recepcidon del anuncio por el socio. Respecto de la prueba de esa
recepcion, que en el estado actual de los envios telematicos puede facilmente obtenerse
(por ejemplo, mediante los sistemas de la denominada «confirmacidn de entrega», etc.), la
concreta disposicion estatutaria objeto de la calificacion impugnada incluye la confirmacion
de lectura. Y esta conclusién no puede quedar empafiada por el hecho de que se disponga
adicionalmente «que la negativa de confirmacion a la peticién de lectura del envio del
correo de convocatoria producira los efectos de la misma siempre que no hubiera sido
devuelto por el sistema», pues interpretada esta disposicidon en el sentido mas adecuado
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para que produzca efecto (articulo 1284 del Cédigo Civil) Unicamente puede entenderse
como una via para que, acreditada en la forma pactada la remisién y recepcion de la
comunicacion telematica, prevalezca tal procedimiento sobre la actitud obstruccionista del
socio que se niegue a dicha confirmacidn de lectura, de suerte que en tal caso incumbira a
dicho socio la prueba de la eventual falta de convocatoria”. (...)

V.- INFORME: REPERCUSIONES FISCALES DE LA CONFESION DE PRIVATIVIDAD.
1.- REFERENCIA A LA CONFESION DE PRIVATIVIDAD EN EL AMBITO CIVIL Y REGISTRAL.

La confesion de privatividad esta prevista en el art. 1324 del CC en sede de régimen econdmico
matrimonial primario y, por tanto, es aplicable cualquiera que sea el concreto régimen
econdmico del matrimonio. Sin embargo, se proyecta fundamentalmente en el caso de casados
en gananciales; su trasunto registral lo encontramos en el art. 95 del RH.

Tiene una enorme funcionalidad pues enerva entre conyuges la presuncion de ganancialidad del
art. 1364 del CC y evita respecto de inmuebles, para obtener su constancia registral con tal
caracter, acudir a la prueba diabdlica de la privatividad de un bien adquirido por uno de los
cényuges al que le corresponde tal naturaleza privativa por resultar de la normativa sustantiva
del CCvigente la sociedad conyugal en los términos que resultan de dicho art. 95 del RH (prueba
documental publica en los términos que desde antiguo mantiene la DGRN).

Empero, la eficacia de dicha confesidn tiene una eficacia juridica limitada, constrefida a los
propios cényuges, de tal forma que no hace prueba ni contra los legitimarios de Derecho Comun
ni contra los acreedores. La resolucion de la DGRN de 8 de octubre de 2014, invocando
jurisprudencia reiterada del TS, la considera no estrictamente un negocio juridico en si mismo,
sino un medio de prueba judicial y extrajudicial de un negocio juridico para acabar concluyendo
gue es un negocio de fijacidn de la verdadera naturaleza de un bien.

2.- LA POSICION DE LA DGT: PUEDE CONSTITUR UNA NUEVA TRANSMISION EN TPO O ISD E
IRPF.

La cuestion ha sido abordada muy esporadicamente en el ambito tributario. Es de destacar la
consulta de la DGT V1574-13, de 10 de mayo de 2013 que en un supuesto de adquisicidn inicial
de un inmueble en escritura por uno de los cényuges con declaracidon del adquirente que una
tercera parte del dinero era privativa de su conyuge y que pretende posteriormente rectificar la
misma mediante escritura complementaria compareciendo ambos cényuges y haciendo constar
formalmente la confesion de privatividad y solicitando se incriba una tercera parte indivisa del
inmueble adquirido con cardacter privativo del cényuge no otorgante de la escritura inicial.

Pues bien, la DGT considera que dicha adquisicidn era ganancial por aplicacion de los arts. 1.355,
1358 y 1361 del CC, olvidando el art. 1354 que es precisamente el aplicable al caso v,
consecuente con dicha premisa,considera que la confesién ulterior de privatividad es una nueva
transmisidn onerosa o grauita segin medie o no contraprestacién con sus secuelas en TPO o ISD
e IRPF del cdnyuge inicial titular.
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Prescindiendo de los desdichados avatares de la escrituracion en el caso concreto que ponen de
manifiesto una muy deficiente actuacion del notario autorizante, lo cierto es que la consulta
pone de manifiesta un evidente riesgo fiscal en las confesiones de privatividad y la necesidad de
delimitar en cada caso sus repercusiones fiscales.

3.- CUANDO ES Y CUANDO NO ES FISCALMENTE NEUTRAL LA CONFESION DE PRIVATIVIDAD?

3.1.- La confesion de privatividad es neutral fiscalmente cuando es un negocio de fijacion
de la realidad y es un negocio traslativo en otro caso.

El criterio decisivo para determinar si la confesién de privatividad es fiscalmente neutral o
no depende de si la misma responde a una realidad o hecho objetivable susceptible de ser
demostrado ante la administracidn tributaria o no. Es decir: de cumplir la confesién de
privatividad su funcién tipica de negocio de fijacidn de acuerdo a las normas civiles
sustantivas y se pueda justificar ante la administracién, estamos ante un negocio de fijacién
sin repercusiones fiscales; por el contrario, si mediante la confesién de privatividad se
alteran titularidades patrimoniales que no se ajustan a las normas civiles, estamos ante una
transmisidn subyacente que debe tributar tanto en la imposicion indirecta como en la
directa de los conyuges.

3.2.- La importancia de la justificacion de la causa de la confesidn de privatividad

De lo dicho se desprende el caracter constitutivo de poder justificar ante la administracién
tributaria la causa de la confesién de privatividad. Al respecto no es preciso la prueba
documental publica que exige el art. 95 del RH, basta con demostrar la aplicacién de fondos
de origen privativo en la adquisicién y que dicha adquisicién con numerario privativo
determina la adquisicion también privativa de acuerdo a las reglas del CC.

Por tanto, aunque en principio registralmente no sea relevante, es muy aconsejable
fiscalmente que en la propia escritura de adquisicidn se consignen las pruebas de la
naturaleza privativa de la misma (basicamente el origen privativo de los fondos aplicados
con su trazabilidad).

3.3.- Relevancia del momento para realizarla.

Y también es esencial la ocasidn para realizarla, siendo el momento idéneo el de la propia
adquisicion debiendo comparecer ambos conyuges y haciéndose constar en unidad de acto
la confesion.

No obstante, tampoco entiendo debe haber problema cuanto en la adquisicion comparece
uno solo de los cdnyuges haciendo constar que adquiere con caracter privativo, lo que
ratificard su cényuge mediante la correspondiente confesidn posteriormente.

Mayores complicaciones traen otros supuestos de confesion sobrevenida a la adquisicidn,
al respecto distinguiremos:
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.- Adquisicién inicial por uno de los cényuges sin expresar si adquiere con cardcter ganancial
o privativo: ello determinara en principio una adquisicion presuntivamente ganancial que
puede enervarse por la confesién de privatividad. Si la confesion ulterior esta fundada en
principio la misma debe prevalecer civil, registral y fiscalmente.

.- Adquisicién inicial por uno de los cényuges expresando que adquiere para su sociedad de
gananciales: la confesién de privatividad posterior del otro conyuge y el asentimiento del
cényuge adquirente a la misma conlleva una accidn contraria a los propios actos con el
consiguiente riesgo que la administracidon considere la misma una transmision ulterior.

.- Adquisicion inicial por ambos cényuges para su sociedad de gananciales y rectificacion
posterior por los mismos mediante confesidn de privatividad: los riesgos que se considere
un negocio dispositivo posterior, aunque no lo fuera en realidad, son obvios.

4.- REGIMEN FISCAL DE LA CONFESION DE PRIVATIVIDAD CUANDO ES UN NEGOCIO
TRASLATIVO.

Estaremos ante una transmisién con todas sus secuelas impositivas:

.- Realiza un hecho imponible sujeto a TPO o al Impuesto de Donaciones, seglin medie o no
contraprestacion.

.- Implica una alteracién patrimonial en el IRPF del cdnyuge respecto a la participacion ganancial
de la que queda desposeido.

.- Eincluso, de referirse a inmuebles urbanos, se devenga la plusvalia municipal (IIVTNU).
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