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Entrevista

Bande ha tomado el relevo de Stella Raventós como presidente de la Asociación Es-
pañola de Asesores Fiscales (Aedaf). Licenciado en Derecho y Administración de 
Empresas y auditor. Su gran objetivo es la defensa de los derechos de los contribu-
yentes y, en el régimen interno, aportar herramientas tecnológicas a los socios. 

El nuevo presidente de la Aedaf he sido miem-
bro de los grupos de expertos del IRPF de la 
asociación, delegado territorial y del Gabine-
te de Estudios de la demarcación territorial 
de Alicante y Albacete y he participado acti-
vamente en los últimos años tanto en la Jun-
ta de Delegados como en el Plenario, 

Bernardo Bande pretende que el socio sea 
la piedra angular de la gestión de su Junta 

de Gobierno, al tiempo que busca que la pro-
pia asociación sea más influyente aún de lo 
que ya lo es y mejorar las relaciones con la 
Agencia Tributaria (Aeat) sin perder su per-
fil combativo, además de recuperar lazos ins-
titucionales con el Consejo General del Po-
der Judicial (CGPJ), al considerar vitales a 
los jueces para el desarrollo de las actuacio-
nes de los asesores fiscales con la máxima 
independencia y seguridad jurídica. 

BERNARDO BANDE 
Presidente de la Asociación Española de Asesores Fiscales (Aedaf)

“Los asesores fiscales tememos ahora más al 
Departamento de Recaudación que a la Inspección”

Xavier Gil Pecharromán. Fotos: David García
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¿Qué novedades trae la nueva Junta de Go-
bierno? 
No vamos a introducir grandes cambios, por-
que es una gran entidad y se encuentra en 
un elevado nivel. La primera línea de actua-
ción es mantener la lucha a favor de los de-
rechos de los contribuyentes, que es irrenun-
ciable. En segúndo lugar, queremos seguir 
aumentando nuestra influencia ante las ins-
tituciones públicas. y en tercer lugar, en una 
época de inseguridad jurídica, queremos po-
tenciar nuestra influencia y participación en 
los procesos de desarrollo normativo, para 
ayudar a mejorar la calidad de la norma. 

¿Y que habrá a nivel interno? 
Nuestra misión es aportar valor añadido en 
la práctica diaria a nuestros asociados. Por 
ello, queremos facilitarles herramientas prác-
ticas, no solo formación, sino facilitar la in-
teligencia artificial y las nuevas tecnologías. 
Además, queremos rebajar la edad media in-
centivando la incorporación de los jóvenes. 

Y hemos creado un grupo de expertos en fis-
calidad patrimonial y empresarial familiar pa-
ra todo lo que tiene que ver con Patrimonio, 
Sucesiones y Donaciones, Grandes Fortu-
nas... Y queremos crear otro, de seguimien-
to de recursos de casación, que siga los au-
tos de admisión y que si detecta uno que 
afecte a muchos contribuyentes, contacte 
con el letrado que lo lleva para ofrecerle to-
do nuestro apoyo.  

¿Seguirán impugnando ante el Supremo, 
tras los últimos éxitos? 
Nosotros no impugnamos por impugnar, tan 
solo asuntos que afectan a derechos funda-
mentales. Lo que es increíble es que pague-
mos un Tribunal Supremo para que nos dé 
seguridad jurídica y que, acto seguido nos 
cambien la norma. En el caso de la obliga-
ción de declarar obligatoriamente por vía di-
gital el IRPF no insistiremos, porque hemos 

conseguido que quedase claro que se trata 
de un derecho de los contribuyentes y no de 
una obligación y el TS le ha dicho a la Aeat, 
a Hacienda, que no puede saltarse la norma 
a la torera. 

¿Qué problemas encuentran en sus relacio-
nes con la Aeat? 
La Agencia Tributaria realiza una serie de ac-
tuaciones excesivas, que hace que sea vis-
ta por la ciudadanía como un ente voraz, que 
solo quiere recaudar. La sensación que se 
genera es la de que vale todo y que los dere-
chos se quedan a un lado. Ante este pano-
rama, pensamos que la nueva Comisión Di-
rectiva debe estar cerca de todos los agen-
tes del mundo económico y fiscal posibles, 
como la Aeat, la Dirección General de Tribu-
tos, la Oficina del Defensor del Contribuyen-
te, el Instituto de Estudios Fiscales, las Agen-
cias Autonómicas, el Consejo General del Po-
der Judicial. Se trata de tener con ellos las 
relaciones más fluidas posibles y llegar a 

donde se pueda llegar. Con la Aeat partimos 
de unos niveles muy bajos y de lo que se tra-
ta es de llegar a mejorar algo las relaciones. 
Nuestra actuación debe ser firme, pero de-
be ir de la mano de una comunicación prác-
tica, queremos aumentar la relación, que sea 
fluida, lo que es bueno para ambas partes.  

¿Son conscientes de que tras un fallo favo-
rable se cambia la ley? 
Lo somos. Por eso necesitamos la indepen-
dencia judicial en el ámbito tributario, ya que 
son los únicos que nos dan un poco de se-
guridad jurídica. Y digo un poco, porque en 
muchas ocasiones, el Legislativo, a los diez 
minutos, está modificando la norma para 
cambiar los criterios del Tribunal Supremo. 
Ante los jueces nos encontramos, los ase-
sores fiscales, en igualdad de armas. Yo di-
ría que los Tribunales Económico-Adminis-
trativos (TEA) están realizando una gran la-

“El Tribunal Supremo le ha dicho  
a Hacienda que no puede saltarse  

la norma a la torera” 
◼ 

“No impugnamos por impugnar,  
tan solo asuntos que afectan  
a derechos fundamentales”
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bor, pero en igualdad de armas no estamos 
hasta que llegamos a la jurisdicción. Por otra 
parte, nos encontramos con problemas co-
mo que no se publique todas las resolucio-
nes de los tribunales económico-administra-
tivos, lo que dificulta, en muchas ocasiones 
una defensa efectiva del contribuyente. Por 
eso, nosotros queremos establecer unas re-
laciones sólidas con la Oficina del Defensor 
del Contribuyente, con algunas de cuyas te-
sis coincidimos.  

¿La pyme es la más afectada ante estos 
cambios legislativos? 
Por descontado. Ella lo tiene más difícil pa-
ra introducir cambios y protegerse. La inse-
guridad jurídica nos viene por la mala regu-
lación. Quienes hicieron, por ejemplo, el real 
decreto de Sociedades que ha sido anulado 
recientemente por el TS, sabían que tenía 
que hacerse a través de una ley, pero no se 
hizo, porque no hay consecuencias y lo que 
se pretende es recaudar, aunque se parta de 

ideas como la lucha contra el fraude. En Ae-
daf estamos en contra del fraude fiscal, pe-
ro lo que no puede ser es que con este pre-
texto se efectúe una voracidad recaudato-
ria. Hay una línea roja que son los derechos 
de los contribuyentes, que son sagrados. Di-
cen las estadísticas del sector, que el 50% 
de los litigios vienen por diferencias de inter-
pretación con Hacienda. Después, tienes el 
larguísimo listado de instituciones depen-
dientes de Hacienda, con opiniones distin-
tas en muchas ocasiones. Y cuando actúa 
el TS, no es previsible que hará el legislador. 
Debería haber una vacatio legis una vez que 
falla el TS, sin cambios.  

¿Y qué sensación tiene el asesor ante el 
cambio continuo de normas? 
Es imposible que un asesor fiscal pueda co-
nocer toda la legislación que se va aproban-
do. A nivel profesional estamos siempre ha-

blando de contingencias. Siempre estamos 
diciendo… cuidado con esto… cuidado con 
eso. Y, además, en el caso de los pleitos, o 
tienen cierta cuantía o llega un momento en 
que casi les recomiendas que, a no ser que 
quieran pasar diez años yendo y viniendo, 
pues que desistan. Y tiene que cambiar el 
automatismo de los expedientes sanciona-
dores. No pasa en otros países, que cuanto 
te abren una pequeña revisión, ya se aplica 
un expediente sancionador.  

¿Y cómo encajan los asesores las deriva-
ciones de responsabilidad, que han creci-
do mucho últimamente? 
Hacienda está derivando responsabilidades 
cuando no puede cobrar las deudas y, por 
tanto, no es efectiva su recaudación. Inclu-
so se están dando casos de antiguos direc-
tivos a los que se les deriva la responsabili-
dad quince años después. Es un problema 
muy complicado. Los asesores fiscales de-
cimos ahora que tememos más al Departa-

mento de Recaudación que al de Inspección. 
Hay muchas derivaciones que se están ha-
ciendo de una forma muy alegre, con el da-
ño que se hace al ciudadano a nivel perso-
nal y profesional. Queremos ahondar en los 
convenios con la Agencia Tributaria y con 
Hacienda. Que la relación con la Agencia po-
damos tenerla de forma rápida y ágil, que se 
nos escuche, que no sea un muro. 

¿Y qué papel va a jugar la nueva factura-
ción digital, que conllevará muchos cam-
bios para las empresas? 
Se ha retrasado durante dos años. El Ve-
ri*Factu viene de la UE. Para los pequeños 
empresarios será un auténtico problema. Lo 
que nos da miedo es la aplicación que pue-
dan hacer de esta normativa y que la Admi-
nistración quiera personarse donde están 
los registros y donde está el programa de 
facturación. 

“Es precisa la independencia de los jueces, 
que son los únicos que nos aportan 

seguridad jurídica” 
◼ 

“Se están dando casos de antiguos 
directivos a los que se les deriva la 

responsabilidad quince años después”


